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Abliinc  centum  fere  annos  viri  docti  observaverunt  scrip- 
tores  labentis  Graecitatis  mira  usos  licentia  particulam  ^w^; 
adhibere  vel  eis  locis,  quibus  veterem  per  morem  scribendi  solara 
ov  particulam  poni  liceret^)  Adeo  autem  a  viris  doctis  haec  res 
accurata  disquisitione  dignata  non  est,  ut  contra  existerent 
I  qui  plane  negarent  adverbium  nn  iure  eiusmodi  locis  scribi  ac 
censerent  medelam  coniciendo  aiferendam  esse;  librarios  enim 
l^articulas  commutasse  sive  calami  errore  sive  ignorantia 
perductos.  ^) 

Quaerentibus  autem  nobis.  ipsine  veteres  cognoverint  hanc 
in  particula  lu]  adhibenda  libertatem,  ad  rem  diiudicandam 
in  promptu  sunt  testimonia  haec: 

1.  Stephanus  Byzantius  s.  v.  lllu^avda  (pg.  66.  ed.  Meine- 

kianae):  Uyixav  Y.ai  KTfizcxdv  lAXa^avdiaxog  nai  ylXa^avdiaxdv 
avyy^au^a,  il  ov  y.ai  ID.a/Savdtaxdg  GoloixtGuuQ  wg  (DiXo^evog  ttJv 
'OdvoGHav  fi^Tiyovuevog,  orav  t)  urj  dnayoQivoig  dvxi  xfjg  ov  Xftzai  wg 
10  ^uf]  dv    i^rlv  IbxriTa  noGetddwv  ivooii&Mv,^) 

2.  anonymus  quidam  neQi  ooXoixiag,  xaTa  nlaTog,  cuius  verba 
publici  iuris  fecit  Valckenaer  in  editionis  suae  Ammonii  ap- 
pendice  (pg.  197.— 204.  editionis  prioris) :  ooloixi^ovGc  xaTa  T^bnovg 

»)  Primus,  quantum  scio,  hanc  rem  animadvertit  Godofredus  Hermann 
in  editione  libri  a  Francisco  Vigero  de  idiotismis  conscripti,  quae  primum 
prodiit  anno  1802. 

-)  Sic  rem  sibi  tinxit  Mehler  in  commentariolo  quodam,  quem  in- 
scriptum  Jnter  ambulandum  decerpta*  inseruit  Mnemosynes  (novae  seriei) 
volumini  17.  (1889),  ubi  invenies  pg.  102.  haec :  ,Quam  negligentes 
omnino  in  negationibus  soleant  esee  librarii,  testimonio  sit  Lucianus  in 
Hermot.  paragr.  9.,  ubi  nil  mali  suspicati  scripserunt  et  tradiderunt  tntlvov 
aixov,  trTH  ziv  utoiKn',  ouiai,  utj  drrtdiSov  xaia  xaiQov,  drtrjyaya  CTaga  zbv 
dQxovza.  nemo  puer  Graece  in  scholis  mediocriter  doctus  nescit  alteram 
negationem  esse  restituendam."  Sic  Mehler ;  qui  utinam  ne  ambulavisset 
cum  Luciano ! 

3)  Homer.  Iliad.  0  v.  41. 


._    e   — 

/f' tu;n   («>g.  2Q9,):    xoc-   ihav  n^'  dnayoQevtiy.o)  yQriai^xai   dvri 

(WVfjiixoVf   oiov  fii    di    i^riv   ioT^jia  HoafiSao/v  fvoaiyx^MV  avTi   tov  ov 

01      ffttjV. 

3.  etymologicum  magnum  s.  v.  /i»?  pg.  586.  v.  15.:  fi  di  if 

ootiTitxij  iyxliaei  (TvvTcciTfiat,  ov  ^ieTu  TTJg  idiag  Svvafiecog  TaaaeTat 
likX'  dvTt  Ttjg  ov  dnoffixaeiog  (bg  ev  ko  fit)  dv  i^tjv  ilnyjTa  dvTi  tov 
ov  dt  ifiriv  poiXijatv  xai  iv  rq>  fit)  onfeleg  Uaaeai^ai  dvTi  tov  o\y. 
lotpeXeg  Xiaaea{yaL. ') 

Nil  autem  exstat  in  eis  veterum  dissertatiunculis ,  quae 
praeterea  ad  nos  pervenerunt  de  soloecismo  vel  barbarismo 
compositae.  -) 

Quibus  ex  testimoniis  ipsis,  si  minus  accurate  inspicies, 
id  efficere  vix  conaberis  veteres  miram  illam  particulae  /u»; 
usurpationem  novisse  et  sensisse;  nil  enim  aliud  in  bis  prae- 
dicatur,  nisi  inveniri  fu]  adverbium  non  raro  apud  veteres 
scriptores,  quibus  locis  ov  particula  exspectetur,  ac  quod  omnibus 
in  illis  testimoniis^)  hic  usus  Homerico  exemplo  firmatur,  inde 
intellegitur  uon  de  recentioribus  auctoribus  cogitari  sed  de 
optimae  Graecitatis  scriptoribus.  Veteres  quidem  auctores  ipsos 
talia  scripsisse  aperte  aff^irmat  scholiasta  (Venetus)  in  Aristo- 
phanis  ranar.  v.  103.  (pg.  278.  ed.  Duebner.):  17  yaQ  ^»)  dnayoQevai^ 

n  aQ  d    T  01  g    naXatoig    dvTi   Ttg  ov  ccQvtjaecjg  naQaXafi^dveTai. 

Itaque  haec  testimonia  manasse  ex  grammatico  vel  philo- 
sopho    quodam   v  e  t  u  s  1 0    per   se    minime    veri    dissimile    est, 


«)  Homer.  lliad.  1  v.  65)8. 
■-)  Velut  apud 

anonymum  quendam  -rxtQi  aoXoixiafiov,  quem  edidit  Valckenaer  1.  1. 

pg.  192.  sqq. 
Polybium     (juendam    do     barbarismo    et    soloecismo ,    quem    edidit 
Boisaonade  in  anecdot.  Graec.  vol.  3.  pg.  229.-237.;  meliorem 
vero  textum  praebet  Nauck  in  calce  editionis  loxici  Vindobonensis 
pg.  283.-289. 
anonymum    quendam    de    eadem    materie ,    cf.    Boissonade  1.  1.  pg. 

238.— 240.,  Nauck  1.  1.  pg.  290.  sqq. 
Pseudo-Herodianum  ntQi  aolotxiauujv  xal  (iaQ^aQiauoJf,  cf.  Boissonade 

1.  1.  pg.  241.— 261.,  Nauck  1. 1.  pg.  294.— 312. 
Similia  oxstant  apud  Quintilianum ,  instit.  orat.  1.  cp.  5.  (ubi  inde 
ab  §  34.    de  soloecismo  agitur)  §  50. :  .  .    ot    „ne"    ac  ^non**  adverbia :  qui 
tamen  dicat    pro    illo    ne    feceris    non  foceris  in  idem  incidat  vitium,  quia 
alterum  negandi  est  altorum  vetandi. 

^)  Eadem  do  causa  facero  vix  possum,  <|uin  omnia  illa  testimonia  ex 
uno  eodemque  fonte  derivata  esse  sumam ;  hunc  autem  esse  Philoxenuiu 
veri  gimile  est. 
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velut  ex  Zenone,  aliis,  quos  constat  de  soloecismis  egisse. 
Re  vera  autem  nullum  alium  esse  auctorem  crediderim,  nisi 
Philoxenum ; ')  antiquius  enim  esse  hoc  testimonium  vix  credibile 
est;  nam  Herodianus,  ex  quo  quin  Stephanus  Byzantius  haec 
verba  hauserit,  dubium  non  est,  Philoxenum  agnoscit  huius 
rei  auctorem;  ipsi  igitur  Herodiano  non  notum  erat  iam  ante 
Philoxenum  aoXoixiafiov  yika/Savdiaxov  mentiouem  factam  esse. 

Philoxenum  enim  ipsum  talia  scripsisse  non  habeo  cur  non 
putem;  nam  in  dialectorum  et  artis  grammaticae  studiis  eum 
versatum  esse  tradit  Suidas  s.  v.  (DiXo^evog  (pg.  1481.  ed.  Bernh.): 

Tiegi    Ttjg    2vQaxovaiu)v   dialexrov  ,    neQi  'EkXtjviafiov  f ', neQi 

Ttjg  Aaxi^iviav  dialexTov ,    ne^i  Ttjg  7ddog  dtaXexTov    xai  rcui'  Xotncov. 

Praeterea  eum  ne^i  Tijg  tcSv  'PcDfiaicov  dtaXexTov  quoque  scripsisse 
deraonstravit  M.  Schmidt  in  Philol.  vol.  4.  pg.  630.  Ex  Stephani 
Byzantii  vero  verbis  necessario  colligitur  rem  a  Philoxeno 
notatam  esse  in  Odyssias  cumraentario ;  nara  alio  modo  verba  illa 
Tt)v  'Odtaaeiav  i^tjyovixevog  explicari  nequeuut.  Sed  ad  quemnam 
Odyssias  versum  hanc  notam  adicere  potuerit,  non  intellegitur; 
nam  in  Od^^ssia  ^t?  sic  omnino  non  ponitur.  Alia  vero  data 
occasione  illum  ad  Odyssiara  hanc  libertatera  attigisse  neque  per 
se  veri  simile  est  neque  qua  occasione  hoc  fieri  potuerit,  video; 
itaque  non  in  adnotationibus  ad  Odyssiam  compositis  rem 
commemoratam  esse  persuasum  habeo,  sed  in  libello  quodara 
graramatico ;  addendum  igitur  esse  articulum  6  in  Stephani  textu 

SUSpicor,  ita  Ut  legaraus  OiXolevog  b  Tt)v  Vdiaaeiav  i^tjyovfievog, 
ut  pg.  246.  (ed.  Mein.)  v.  9.  s.  v.  Aiodcovtj:  0tX6^evog  6  Tr^v 
Vdvaaetav  ir.iouvtjfiaTi^oiv.  Quibus  verbis  certe  non  contenditur 
rera  in  Odyssias  coraraentario  non  esse  adnotatara  (nara  Philoxeni 
notara  ad  Odyssias  |  v.  327.  adiectara  fuisse  ex  scholiis,  quae 
habemus,  elucet;  cf.  ed.  Dind.  vol.  2.  pg.  592.).  At  cura  legitur 
sine  articulo  xn^  'Odiaaetav  iltjyotfxevog  omnino  negatur  Philoxe- 
num  hoc  adnotasse  alio  in  libello.  Verba  igitur  b  ttjv  'Odvaaecav 
ilriyovfievog  nullo  alio  consilio  Stephanus  vel  potius  Herodianus 
addidit,  nisi  ut  eiusdem  nominis  scriptores  dignosceret. 

Sed  revertamur  ad  institutam  disquisitionem ;  in  qua  ut  ad 
aliquera  iinem  perveniaraus,  contingit  solius  verbi  'AXa^avdiaxog 
auxilio.  Alabanda  enim,  quod  Cariae  oppidura  passira  in  veterum 
scriptis  comraemoratur,  cura  agri  ubertate  tum  incolarura  luxuria 


1)  Hic  dumtaxat  a  praeceptore  suo  in  scholis  didicit. 
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magnilicentiaque  nota  est.^)  Alabandenses  vero  in  hac  re,  quam 
tractamus,  offensionem  praebuisse  neque  alibi  usquam  traditur, 
neque  exhibent  illum  usum .  id  quod  non  mirum,  inscriptiones 
Alabandenses  (incisae  saeculo  quidem  altero  ante  (liristum 
natum  usque  ad  primum  post  Chr.),  quas  publicaverunt  Diehl 
et  Cousin  in  bulletin  de  corresp.  Hellen.  vol.  10.  (1886) 
pg.  299.— 314.  et  vol.  18.  (1894)  pg.  33.-35.  Ac  ne  Lesbonax 
quidem,   qui    in    libello    tisqi    a;f??^«Tcur    conscripto^)    enumerat 

a'j^T^iaTa  Evl^oixov^   KoQiv&iov,  XaXxidcaxov^  Kka^ofievtov^  KolotfMVLOv^ 

alia,  de  hac  re  quidquam  profert;  immo  vero  de  proprietate 
plane  diversa  \t{Zv]  'loiVMv  nov  int  Kagla^  verba  facit.'^) 

Valde  vero  arridet  mihi  illa  coniectura,  quam  proposuit 
Guilelmus  Schmid,  ^)  qui  ex  Stephani  verbis  colligit  ab  Hierocle 
et  Menecle ,  rhetoribus  Alabandensibus,  ^)  ipsis  eorumque  ab 
secta  adverbium  ^ti  imprimis  adamatum  esse.  Huic  vero  opinioni 
eo  magis  assentior,  (luod  Mueller  1. 1.  pg.  79.  sq.  ex  Lesbonacte ") 
quoque  ostendit  singula  ay/iuara  nomen  accepisse  ab  ea  urbe, 
in  qua  quisque  auctor,  qui  ox^lua  aliquod  in  suum  usum  accepit, 
aut  natus  erat  aut  moratus  est.  Ad  firmandam  vero  Schmidii 
sententiam  id  quoque  addo  non  modo  Meneclem  et  Hieroclem 
sed  etiam  Apollonium  Molonem  et  ApoUonium  zov  fiaXaxov, 
clarissimos  illos  rhetores  Khodios,  Alabanda  oriundos  fuisse  et 
ut  Meneclis  discipulos  comniemorari  a  Strabone  libro  14.  pg.  655. 

Unde  etiam  de  aetate  Phik)xeni  aliquid  lucramur ; ')  elucet 


1)  Unde  exortum  est  proverbium  illud  a  Stephano  Byzantio  pg.  66. 
V.  9.  relatum :  A).a^av8a  Kagujv  tvxvxtaiaTrj  iioh?.  Quidnam  fuerit  illud 
avyygaftua  Hla^avdianbv,  vix  quisquam  pro  certo  affirmaverit ;  verisimile 
autem  est  hanc  fuisse  historiam  rerum  Alabandensium. 

^)  Primum  editus  est  ab  Valckenaerio  post  Ammonium  pg.  177.— 188.; 
nunc  sola  adhibenda  est  ea  editio ,  quam  Rudolfus  Mueller  inseruit  dis- 
sertationi  „de  Lesbonacle  grammatico"*  inscriptae  pg.  33. — 55. 

'*)  Pg.  45.  sq.  ed.  Muell. ;  Care3  omnino  ut  (iaQ^aQOfpojvovc:  notos 
fuisse  tradit  Strabo  16,  pg.  662.  sq. ;  idem  ))g.  6lJ3.  testatur  xaQiZtiv  eodem 
sensu  adhiberi  atciue  ^aQ^aQiZtiv  et  aoloi>ciZeiv. 

*)  In  libro  illo  luculento :  der  Atticismus  in  seinen  Hauptvertretern 
von  Dionjs  v.  Halicarnass  bis  auf  den  zweiten  Philostratus  vol.  2.  pg.  60. 
nota  78. 

■^)  Cf.  Cic.  Brut.  95,  325.  et  Strab.  14,  pg.  661. 

^•)  Eadem  docuit  de  Aristophane  Byzantio  v.  Wilamowitz  in  Antigono 
Carystio,  in  philologische  Untersuchungen    vol.  4.    pg.  139.  et  nota  9. 

")  Philoxeni  aetas  tantummodo  per  terminum,  ante  quem  vivere  potuit, 
definita  est ;  Herodianus  enim  et  Nicanor  nituntur  in  eius  auctoritate ;  cf. 
Hillscher,    hominum  littoratorum  Graecorum    ante  Tiberii   mortem    in    urbe 
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enim  Philoxenum  Menecle  fuisse  aetate  posteriorem,  Apollonii 
Molonis  aequalem  vel  illo  quoque  posteriorem.  Meneclem  inde 
ab  anno  fere  140.  a.  Chr.  Ehodi  artem  rhetoricam  docuisse  satis 
constat,  Apollonium  se  Rhodi  audivisse  anno  78.  Cicero  narrat ;  *) 
sequitur  Philoxenum  ante  annum  100.  scribere  non  potuisse; 
immo  verisimile  est  eum  saeculo  primo  medio  floruisse. 

Sed  hoc  certe  ab  initio  reiciendum  est  Alabandenses  rhetores 
oranino  coepisse  particulam  «?;  liberiore  ratione  ponere;  nam 
iam  ante  eorum  aetatem  occurrit  illud  .ar;  contra  veterem 
scribendi  morem  adhibitum  apud  Polybium. 

Nostrae  autem  aetatis  viri  docti  saepe  de  hac  dicendi 
proprietate  egeriint  eamque  in  omnibus  fere  auctoribus,  qui 
Tcotvfj  dtakfXTio  scripserunt,  animadverterunt ;  sed  dispersissima 
sunt  huius  rei  testimonia  neque  satis  cong-esta ;  itaque  de  his, 
quanium  novi,  referam  -)  ita  re  instituta ,  ut  scriptores  ordine 
temporis  enumerem,  quo  floruerunt,  viros  autem  doctos  eos 
tantum  laudem,  qui  accuratius  exempla  collegerunt. 

Philo  Judaeus  Treitel,   de  Ph.  J.  sermone,  diss. 

Vratislav.  1870  pg.  25.-27. 
Scriptores  Novi  Testamenti     Winer,  Grammatik  des  neutesta- 

mentlichen  Sprachidioms  edit.7. 

(cur.  Luenemann)  §§  55.  et  56. 

(pg.  441.-473.). 

Wilke  -  Grimm ,  lexicon  Graeco- 
Latinum  in  libros  N.  T.  ed.  3. 
pg.  284.-288. 

Paul   Thouvenin,     les    negations 

dans  le  N.  T.,  in  revue  de  philo- 

logievoI.18.(l894)i)g.229.-240. 

Josephus  Schmidt,     de    Fl.    J.    elocutione 

observationes  criticae ,  in 
Fieckeiseni  annal.  supplem.  20. 
(1894)  pg.  430.  sq. 


Roma  commoratorum  historia  critica,  in  Fleckeiseni  annal.  supplement.  18. 
(1892)  pg.  371.  et  nota  4. 

^)  Cf.  Susemihl,   Geschichte  der  griechischen  Litteratur  in  der  Alexan- 
drinerzeit    vol.  2.    pg.  488.— 491. 

-)  Eos  libros,    quos    ut    ipse    inspicerem    mihi  non  contigit,    asterisco 
signavi. 


Dio  Prusaensis 


Plutarchus 


Polemo 

Antoninus  Liberalis 

Justinus  Mart^T 

Appianus 

Arrianus 


Polyaenus 
Lucianus 


Aristides 
Galenus 


Aelianus 
Philostratus 
Babrius 
Pappus 
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Gildersleeve ,  encroachments  of 
firi  on  ov  in  later  Greek,  in 
the  American  Journal  of  philo- 
logy  vol.  1.  (1880)  pg.  50.  n.  1. 
53.  n.  1.  54.  57. 

Schmid  1.  1.  vol.  1.  pg.  99.— 101. 

Stegmann,  iiber  den  Gebrauch 
der  Negationen  bei  Pl.,  prgr. 
Geestemuend.  1882. 

Schmid  1.  1.  vol.  1.  pg.  50. 

Blum,  de  A.  L.,  diss.  1892  pg.  14. 

*  Gildersleeve ,  in  editione  ad  1, 
5,  4.  et  9,  4. 

Godofr.  Kratt,  de  A.  elocutione, 
diss.  1886  pg.  51.  sq. 

Boehner,  de  A.  dicendi  genere,  in 
actorum  semin.  Erlang.  vol.  4. 
(1885)  pg.  53. 

Malina,  de  dictione  Poiyaeana, 
Berolin.    1854  pg.  86.-89. 

du  Mesnil,  grammatica,  quam  L. 
in  scriptis  suis  secutus  est, 
ratio  cum  antiquorum  Atticorum 
ratione  comparatur,  prgr.  Stolp. 
1867  pg.  40.— 48. 

Gildersleeve  1.  1.  (Amer.  Journ.) 
pg.  45.-57. 

Schmid  1.  l.  vol.  2.  pg.  60.— 63. 

Marquardt,  in  edit.  scriptor.  minor. 
vol.  1.  praef.  pg.  27.  50. 

Mueller,  in  edit.  scriptor.  minor. 
vol.  2.  praef.  pg.  20.  65. 

Schmid  1.  1.   vol.  3.   pg.  88.-90. 

Schmid  1.  1.   vol.  4.   pg.  9L— 96. 

*Rutherford  in  editione. 

Hultsch,  in  indice  graecitatis 
edit.   suae   s.  v.    /i>;,   ^nduiiMg^ 
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Chariton 
Alciphron 


Gasda,    quaestiones   Charitoneae 

Pg.  2L  sq. 
Seiler,  in  edit.  ind.  voc.  s.  v.  fin, 

Sed  etiam  ex  aliis  scriptoribus  pauca  huius  licentiae  exempla 
obiter  afferuntur  et  ab  eis,  quos  modo  laudavi,  et  ab  aliis  viris 
doctis,  ex  papyris  inquam,  ex  Philodemo,  Ptolemaeo  gnostico, 
Ptolemaeo  geographo,  Herodiano,  Pausania,  ApoUodoro,  Sexto 
Empirico,  Clemente  Alexandrino ,  Diogene  Laertio,  Athenaeo, 
(Ueomede,  Achiile  Tatio,  Eusebio,  Himerio,  ex  Geoponicis  et 
scholiis  Aristophanis  et  Sophoclis. 

At  longe  plurimi  inter  viros  doctos  nil  aliud  docuerunt, 
nisi  illud  ipsum  particulam  firi  fieri  usitatiorera,  atque  locos 
collegerunt,  qui  ad  hanc  rem  cognoscendam  alicuius  sunt  mo- 
menti ;  altius  se  immerserunt  his  rebus  Gildersleeve  in  American 
journal,  Sclimid  1.  J.  vol.  1.  2.  4.,  Stegmann.  Praeterea  notas 
nonnullas  adiciunt  viri  docti  Hultsch,  Kratt,  Marquardt,  Mueller, 
Thouvenin,  Treitel. 

Non  siluerunt  de  i-e  videlicet  grammaticarum  scriptores,  velut 
Kuehner,  ausfuhrliche  Grammatik  der  griechischen  Sprache  vol.  2. 
(edit.  2.)  pg.  747.  3.,  756.  nota  3.  et  Brugmann,  griech.  Gramma- 
tik  in  Ivvani  v.  Mueller,  Handbuch  der  klassischen  Altertums- 
wissenschaft  vol.  2.  pg.  189. 

Quamquam  apud  plurimos  scriptores  recentiores  rem  obser- 
vatam  esse  ex  longa  nominum  serie  apparet,  tamen  non  collecti 
sunt  loci  ex  vetustissimo  quoque  xoiviig  dtaXexrov  scriptore,  dico 
Polybium,  Dionysium  Halicarnassensem,  Diodorum,  Strabonem, 
nedum  quisquam  accuratius  de  hac  quaestione  disseruerit.  *) 

Itaque  operae  pretium  esse  censeo  omnes  eos  locos  ex  his 
quattuor  auctoribus  coliigi,  qui  ad  rem  diiudicandam  aliquo 
modo  attinent.  Praemittam  autem,  quasnam  operum  partes 
adhibuerim  et  quibus  editionibus  utar  in  locis  laudandis. 

Inter  Polybianos  igitur  libros  in  meum  usum  converti  primos 
quinque  libros,  quos  integros  ad  nos  pervenisse  notum  est,  inter 
fragmenta  autera  tantumraodo  ea,  quae  in  codice  Urbinati  102.  (F) 

*)  Sed  ne  aliquid  silentio  praoteream ,  atteram  eos  locos ,  quos  viri 
docti  ium  attigerunt ;  sunt 

Polyb.  18,  7,  5.  et  5,  30,  5.  apud  Thouveninum  1.  1.  pg.  239. 

Dionys.  aQxctiojy  xqioi?  pg.  433,  3.     ^      Schmidium  1.  1.  vol.  1.  pg.  100. 
Strab.  6,  pg.  286.  ,      Thouveninum  1.  1.  pg.  236. 

9,  pg.  401.  ,      Schmidium  1.  1.  vol.  1.  pg.  100. 
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nobis  servata  sunt  ex  libris  sexto  usque  ad  duodevicesimum 
(excerpta  antiqua) ;  reliqua  omnia  fragmenta  repudiavi,  quoniam, 
utrum  scriptoris  ipsius  an  excerptoris  verba  praebeantur, 
nescitur. ')  Ad  hanc  vero  dubitationem  illusfrandam  uno  verbo 
te  admonuerim  loci  illius  apud  Aeschinem  in  Ctesiphontea  servajti 
(S  16.),  ubi  Stobaeus  (floril.  cp.  46.  n.  18.)  pro  ov  genuino,  quod 
in  codicibiis  omnibus  Aeschineis  exstat,  praebet  particulam  ,«?}. 
Laudantur  verba  Polybii,  libri  quidem  1. — 8.  secundum  Friederici 
Hultschii  editionem  alteram  (vol.  1.  1888,  2.  1892),  libri  9.— 18. 
secundum  eiusdem  viri  docti  editionem  priorem  (vol.  3.  1870). 

Ex  Dionysii  vero  Halicarnassensis  operibus  solam  adliibui 
archaeologiam  Romanam,  quoniam  scriptorum  rhetoricorum  textu 
nondum  certa  fide  constituto  utimur.  Ac  ne  Dionysii  (luidem 
perquisivi  excerpta  (Constantina)  neque  fragmenta  neque  eclogas 
Ambrosianas,  in  quibus  genuina  Dionysii  verba  saepe  commutari 
et  contrahi  demonstravit  libri  decimi  auxilio  Ambroscli. '-) 
Laudantur  libri  1.— 9.  secundum  Jacobyi  editionem  (vol  1.  1885, 

2.  1888,  3.  1891)  [capita  et  paragraplii],  libri  10.  et  11.  secundum 
Kiesslingii  editionem  (vol.  4.  1870)  [capita  cum  paginis  editionis 
Reiskianae  |. 

Etiam  inter  Diodori  libros  solis  usus  sum  integris  1. — 5. 
et  11. — 20.;  nam  ne  Hoeschelianis  quidem  quae  vocantur  excerptis 
eandem  fidem  haberi  licet,  quantam  Polybii  excerptis  antiquis; 
nam  eorum  fidem  examinare  non  possumus,  ita  ut  cum  integris 
partibus  Diodoreis  comparemus.  ^)  Libri  autem  1.— 5.  et  11.-15. 
laudantur    secundum    Vogelii    editionem    (vol.  1.  1888,   2.  1890, 

3.  1893)  libri  16.— 20.  secundum  Dindorfii  editionem  (vol.  3.  4. 
1867). 

Ex  Strabonis  denique  libris  septendecim  praetermisi  tantum- 
raodo  ea  frusta,  quae  libri  septimi  lacunani  explent;  reliqua 
omnia  perlegi  usus  editione  Meinekii  (vol.  1. 2. 3.  1866);  cito 
libros  cum  paginis  et  litteris  marginalibus  editionis  Casauboni 
(Paris.  1620). 


^)  Confer  ea,  quae  oxposuit  Kaelker  in  dissertatione,  (luae  inscribitur 
quuestiones  de  elocutione  Polybiana,  in  Leipziger  Studien  vol.  3.  pg.  221.-228. 

-)  Ambrosch,  eclogas  Ambrosianas.  quae  ad  Dionysii  Halicarnassensis 
antiquitatum  Romanarum  libruni  10.  pertinent,  ex  codicibus  manuscriptis 
edidit  et  adnotatione  instructas  praeraisit  indici  lectionum  Vratislav.  per 
aetatem  1841  habend 

'^)  Cf.  Wachsmuth  ,  Kinloitung  in  das  Studium  der  alten  Geschichto 
pg.  76. 
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Primum  igitur  huius  usus  omnia  exempla,  quae  apud  hos 
quattuor  scriptores  inveni,  proferara,  totam  materiam  dispositurus 
secundum  singulas  syntaxeos  partes  ut 

1)  de  oratione  recta, 

2)  de  enuntiatis  relativis  dicam. 

3)  contraham  enuntiata  consecutiva,  orationem  obliquam 
per  coniunctiones  cog  vel  ori  instructam,  enuntiata  tempo- 
raiia  et  causalia,  interrogationes  obliquas;  nam  non  opus 
esse  videtur  multa  verba  de  his  seorsim  fieri  propter 
scribendi  constantiam. 

4)  de  infinitivis, 

5)  de  participiis  exponam. 
Altera   autem  huius  disquisitionis   parte   conabor  de  causis 

luiius  usus  et  singuloruui  scriptorum  proprietatibus  quid  ipse 
sentiam,  proferre  et  de  virorum  doctorum  sententiis  quid  iudicem, 
expouam. 

Sed  priusquam  locos  ad  singulas  syntaxeos  partes  enumerabo,  *) 
praemittam  pauca  de  vetere  adverbiorum  ov  et  fifi  adhibendorum 
ratione,  quae  scire  eius,  qui  sequentia  leget,  interest;  nam  qui 
iudicare  volet  de  licentia  ea,  per  quam  labentis  Graecitatis 
auctores  particulam  fuj  posuerunt,  imprimis  veterum  scribendi 
usum  penitus  noverit  necesse  est. 

Postquam  igitur  God.  Hermann,  Hartung,  Baeumleiu,  Aken, 
alii  de  particularum  negantium  usu  disputaverunt,  nemo  nescit 
veteres  scriptores  fir]  et  ov  adverbia  non  sine  discrimine  usur- 
passe,  sic  quidem,  ut  altera  occasione  posuerint  vocabulum  fitj, 
altera  adverbium  ov.  Sed  quamvis  in  universum  certus  quidam 
usus  cc-uoscatur,  tamen  multi  restant  loci,  quibus  auctores 
optimae  Graecitatis  ab  hoc  usu  recedant;  quibus  locis  plerum- 
que  quidem  satis  manifesta  est  causa,  ex  qua  particula,  de  qua 

')  Nondum  invenitur  haec  licentia  apud  Dinarchum,  qui  ultimus 
veteris  scribendi  generis  auctor  est ;  nam  quod  legitur  ur^  apud  eum  1,  66. 
et  90.  et  3,  20.,  certe  mirum  non  est.  Inter  Dinarchi  autem  et  Polybii 
aetatem  nuUum  pedestris  sermonis  scriptorem  intercedere  notum  est ;  servata 
enim  sunt  ex  hoc  toto  uuorum  fere  saeculorum  intervallo  tantummodo  ea, 
quae  mathomatici  scripserunt;  quorunr  ex  numero  apud  Archimedem  quidem' 
huius  licentiae  vestigia  latere  arguo  indicis  verborum  auxilio,  quem  editioni 
suae  adiecit  Heiberg ;  elucet  enim  /ui]  particulam  contra  veterem  scribendi 
usum  poni  post  dijlor,  dj^  vol.  2.  pg.  242.  v.  U.  (ed.  Heiberg.),  apud  infini- 
tivum  post  yiyvojoxaj  ibidem  v.  14.,  post  icTo/.au^droj  ibidem  v.  7.,  ut  praeter- 
mittam  r.-liqua.  De  loco  illo  Antiphonteo  5,  21.  infra  dicam,  ubi  verba 
fient  do  oratione  obliqua  per  vocabula  djs  vel  on  instructa. 
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agitur,  posita  est.  Attamen  non  desunt  loci,  quibus  nos  quidem 
non  possumus  intellegere,  cur  non  sit  adhibita  particula,  quam 
exspectamus;  quibus  locis  cavendum  est,  ne  incertam  aliquam 
causam,  quae  mera  nititur  coniectura,  unam  veram  et  iustam 
esse  nobis  persuadeamus  neve  aliis  persuadere  conemur.  Huius 
modi  enim  locis,  si  quis  acquiescere  non  vult  in  eo,  ut  con- 
fiteatur  se  non  posse  explicare  scriptoris  consilium,  id  quod  ego 
equidem  maluerim ,  ei  certe  praeferendum  erit  cogitare  de 
librariorum  errore,  qui  ipsi  in  sermone  cotidiano  alteram  cum 
altera  particula,  qua  erant  harum  rerum  ignorantia,  commu- 
tabant. 

At  hoc  quidem  optimo  iure  mordicus  tenendum  esse  censeo: 
auctorem  veterem  aliquem,  cum  negationes  non  secundum  sollem- 
nem  usum  scribendi  usurpasse  videtur,  non  sine  aliquo  consilio 
ac  fine  sic  scripsisse;  sed  accuratius  et  pro  certo  hoc  auctoris 
consilium  explicare  et  definire  nolle  (certe  non  omnibus,  sed 
quibusdam  locis)  hoc  puto  esse  non  regredientis  artis  grammaticae 
sed  interpretationis  cautae  et  sine  arbitrio  procedentis,  praecipue 
cum  nos  non  deceat  vindicare  nobis  linguae  Graecae  iudicium, 
quale  vivum  quidem  habuerunt  veteres,  attamen  saeculis 
posterioribus  adeo  evanuit,  ut  recentiores  scriptores  in  hunc 
soloecismum  delabentes  videamus;  confer  ea  quoque,  quae  in 
altera  huius  dissertationis  parte  exposita  sunt. 

Quod  igitur  attinet  ad  hos  y.oivil^  dialeKTov  scriptores,  haud 
pauci  loci  inveniuntur,  quibus  particula  ui]  eodem  modo,  quo 
apud  veteres  scriptores,  explicari  possit ;  qui  utrum  hac  particula 
usi  sint  consulto  et  ad  certum  aliquem  efficiendum  colorem, 
an  adverbium  fxyi  licentiae,  de  qua  agitur,  tribuendum  sit,  saepe 
admodum  dubium  est  nonnullisque  locis  pro  certo  diiudicari 
nequit.  Hoc  autem  praecipue  cavendum  est,  ne  quis  unumquem- 
que  locuiu  in  recentiorum  scriptis  comparentem  metiatur  usu 
vetere  dicendi,  id  quod  eo  magis  ab  veritate  recedit,  quo  quis 
auctor  recentior  est:  cum  aliqua  durataxat  veri  similitudine 
fortasse  de  Polybio  hoc  aliquis  suraat. 

Tmmo  ea  ipsa  in  re  posita  est  haec  labentis  Graecitatis 
proprietas,  quod  inter  adverbia  lo)  et  ov  non  iam  accurate 
discernere  potuerunt ,  atque  quod  illud  usurpaverunt  sine  ullo 
certo  iudicio  et  consilio;  quod  vel  inde  apertum  fit,  quod 
Caesarianis  temporibus  in  eas  syntaxeos  partes,  in  quibus  veteres 
auctores  omnino  non  aut  rarissime  particulara  un  admiserunt, 
haec  negatio  gradatim  irrumi>it,  ita  ut  «>';  vix  minus  frequenter 
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quam    ov    inveniatur   et    explanari    possit    tantummodo    causis 
quibusdam  generalibus,  de  quibus  infra  expositurus  sum. 

Hoc  quoque  praemoneam  me,  quia  de  tota  re  iudicanda 
maximi  momenti  ej-it  quaestio,  num  propter  hiatum  illud  ^u^  in- 
vaserit,  in  sequentibus  asterisco  notasse  eos  locos,  quibus  hiatus 
efficiatur,  si  pro  particula  ^v  altera  ov  inseratur,  nulla  interim 
ratione  adhibita,  utrum  illis  locis  legitimus  fuerit  hiatusnecne; 
omnino  non  positum  est  hoc  signum  ad  locos  Strabonianos,  ut- 
l)0te  qui  hiatum  non  evitaverit. 

('ap.  T.  de  oratioiie  directa. 

Oratio  directa,   per  quam  quidem  non  optetur  vel  vetetur 
vel  dubitetur,  fere  semper  apud  veteres  scriptores  negatur  par- 
ticula  ov-  ubicunque  autem  ^.J  inveuitur  (imprimis  apud  poetas), 
non  sine  causa  positum  est;  exempla  collegit  Aken,  die  Grund- 
zuge  der  Lehre  von  Tempus  und  Modus  im  Griechischen    §  60 
cf.  Kuehner,  vol.  2.  §§  512.  4a.,  513.  2.     Eo    magis  hoc  'stW 
in  capite  elucet,   quanta  licentia  usi  sint  recentiores;   nam  pro 
particula  ov  mox   apparet  altera  illa  ^  nullo  discrimine  inter- 
cedente;    observata  enim  est  haec  particula  in  oratione  directa 
lam   apud    Philonem   Judaeum   (primo   post  V\n\  n.  saeculo  flo- 
rentem),  tum  apud  Lucianum,  Aristidem,  Aelianum,  Philostratum, 
Charitonem;   non    videtur  sic  usurpari  illud  iin  a  Plutarcho,  ut 
observavit  Stegmann  1.1.  pg.  5.;  nam  loco  illo,  qui  solus  aff^erri 
potest  (mor.  pg.  571.  v.  46.  ed.  Did.)  codicum  scriptura  vix  recte 
se  habet.     Apud   vetustissimos   Koivrig   scriptores    adverbium    ^>} 
non   eadem    licentia   positum    comparet;   nam   ubique  Polybius. 
Diodorus,*)   Strabo  enarrationem  per  vocabulum  ov  negant;    at 
apud  Dionysiuni  Halicarnassensem  exstant  duo  loci,  quos  propter 
singularitatem  adscribo: 

2,  25,  7.     oaoXoyuiai    yu^    ivro^    {tmv    {/xogi    y.al    nevTaxoaieov 
«^()f/V   it'  ^l*Mutj   Iv&ilvat  yauog. 


')  Apud  Diodorum  11,  92,  3.  codices  praebent  ian  cuoi  particula  U7J 
conumctum  (iam  antea  exstat  dt7)  ■  sed  totius  loci  habitus  infinitivum  ora- 
tionis  obliquae  exigit ;  Dio.iorus  igitur  infinitivum  scripsisse  videtur,  quem 
prmius  restituit  Eichstaedt  in  editione  sua  Halae,  18C0)  reliquis  editoribus 
sequentibus  ;  de  adverbio  fiii  ad  infinitivum  orationis  obliquae  posito  confer, 
quae  infra  dicta  sunt.  Sed  propterea  locus  est  memoratu  dignus ,  quod 
nullus  librarius  in  constructione  illa  {tn)  coni.  c.  indicat.  offendit ;  ex  quo 
manifestum  fit  hanc  eis  fuisse  usitatam  et  consuetam. 
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*  7,  52,  2.  /ii^Kio;;  ovK  uv  eyipi  dellui  .  .  .  xi^..,  il  di  (friaev^  Sei- 
^at(o  xai   firidev  ixi  8e6^e%a  Xoyov. 

Utroque  loco  codices  consentiunt.  Prioris  autem  loci  ra- 
tionem  quivis  perspicit ;  illud  ofioXoyeiTac  enim  sequente  infiuitivo 
nullam  difficultatem  aftert;  aliter  autem  res  se  haberet,  si,  ut 
apud  Isocratem  J),  13.,  exstaret  accusativus  cum  infinitivo,  sic 
quidem :  ofioloyHTai  n^]deva  yafiov  Xv&ijvai  (de  /n;  particula  usur- 
pata  in  hac  structura  infra  ad  verba  dicendi  agam);  sed  ad 
nominativum  cum  infinitivo  coni.  nemo  scriptor  antiquus  illud  ^>i 
posuerit;  irrupit  autem  certe  ex  altera  structura  modo  comme- 
morata. 

In  iuterrogationibus  directis  semper  sollemnem  negationem 
oi'  adhibent  hi  auctores;  de  particula  autem  /t/J  apud  veteres 
posita  cf.  Aken  1.1.  §  286.;  eodem  sensu  quo  latina  lingua 
„nonne*  habes 

<o'or :  Polyb.     2, 61, 8.  0, 37, 4. 5.  38, 4.   11, 4, 8.  5, 9.  1 2, 15, 8. 
Dionys.  4,  82,  3.  7,  31,  2.  42,  1.  46,  1.4.  S,  32,  1.  33,3. 
Diodor.  13,  24,  6. 
Strab.     1,17A.    18  A. 
ovTcovv:  Dionys.  6,9,2.         Diodor.  l*i,  21,  6. 
oi  :  Polyb.     0,  34,  7.  11.    18,  23,  3. 

Dionys.  ;j,  11,3.    4,29,3.   39,4.    81,2.   6,9,3.   83,5. 

8,  31,  3.     10,  4,  1991.    39,  2095.    11,  5,  2170. 

41,  2262. 

Strab.     2,  101  C. 

Eodem  sensu,   quo   imperativus  non  negatus,   comparet  oi 

coni.  cum  prima  pers.  ind.  fut.  apud  Dionys.  6,  86,  4.  11,  18,  2198., 

cum  secunda  pers.  ind.  fut.  apud  eundem  4,39,5.  11,41,2262.; 

ubi  semel  adverbium  ^/;  adhibet  Plutarchus,  cf.  Stegmann  1. 1.  pg.  6. 

Sed  transeamus  ad  enuntiata  secundaria. 

Vi\\\.  II.  de  oiiuiitiatis  relativis. 

Quantam  inconstantiam  et  fiuctuationem  vel  veteres  scrip- 
tores  ostendant,  apparet  ex  eis,  quae  inveniuntur  in  libris  gram- 
maticis,  cf.  Kuehner  vol.  2.  §§  512.  2b/^.,  513.4.,  513.  5.  not.  2., 
512.  4b  /^et  £.,  513.  3.  med.  et  Krueger  (edit.  4.)  S  67.  4.  not  2. 
Invenitur  igitur  et  structura  roiovto^  —  olo^  (vel  o^i)  ov  et  loi- 

ovTog  —    olog  (vel   o^)   fn'i,    et   toooito^;    —   oao^'  ov   et  Toaovio^'  — 

oGog  fit],  sed  ita,  ut  unoquoque  loco  auctores  veteres  certum  ef- 


fici  colorem  voluerint ;  velut  post  simplex  oooi^  ut  hoc  unum  eli- 
gam,  usurpatur  et  fnf]  et  ov  particula,  ut  tamen  certum  aliquod 
intercedat  discrimen,  quod  etiam  nobis  in  aperto  est.    Diff^erunt 

enim  inter  se  Thuc.  2,  90,  5. :  avdQag  de  tmv  \4{^T]vai(ov  dnexTavav, 
oaoi  fif  ilevevaav  avTdjv.  et  3,  81,  3.:  oi  de  rcoXlot  tcov  ixeTwv,  baoi 
oix  eneia&Tiaav^  dieq)^eigov  cilliiXovg ;   hoc  loco  nil  aliud  per  enun- 

tiatum  relativum  efficitur,  nisi  ut  illud  ol  noUoi  accuratius 
describatur;  vox  baoi  igitur  pertinet  ad  illos  ipsos  {Toig  noUoig) 
neque  de  alteris  quibusdam  hominibus  cogitatur. 

Altero  autem  loco  illud  oaoi  non  spectat  ad  eos  avd^ag 
T(Sv  Idd^fjvaicov,  qui  necati  sunt,  sed  verba  fiunt  solum  de  eis,  qui 
ex  illis  excepti  sunt,  ut  nos  dicimus  „ausser  Aver"  vel  „ausser 
wenn  welche";  minime  igitur  sunt  iidem  homines  ei,  de  quibus 
in  enuntiato  primario  praedicatur,  et  ei,  qui  in  enuntiato  secun- 
dario  dicuntur,  quamvis  eiusdem  sint  generis.  Quare  fit,  ut 
illud  oaoo  fiTj  saepe  inveniatur  post  pronomina,  quibus  ipsis  iam 
alii  quidam  homines  excluduntur,  velut  post  vocabula  ol  lotnoi 
apud  Thuc.  5,  110,  2.  7,  85,  2.,  ol  aXlot  6,  60,  4.  (Apud  Thuc. 
1,  7.  post  verba  o/  dkkoi  adverbium  ov  positum  est,  quia  illud  ov 
ealdaaioi  tanquam  in  unam  vocem  coaluit.)  Diversum  igitur 
ab  hoc  est  illud  o/  dXloi^  baoi  ov,  quod  apud  Dionys.  6,  43,  3. 
5,21,3.  (oi)  exstat,  ubi  non  de  aliis  quibusdam  in  enuntiato  se- 
cundario  cogitatur,  sed  iidem  o/  dXXoi  accuratius  describuntur. 
Post  vocem  autem  dXXa  (Tivd),  quia  accuratiore  descriptione 
eget,  consentaneum  est  scribi  illud  baa  or,  cf.  Thuc.  1,  122,  1. 
7,  69,  2. 

Hoc  autem  silentio  praeterire  nolo  iam  Demosthenem  *) 
paucis  quibusdam  locis  adverbium  fit]  scripsisse,  quamquam  ibi 
minime  de  eis  cogitatur,  qui  ex  aliquo  hominum  genere  exclu- 
duntur,  velut  23,126.  45,15.;  quibus  locis  res  sic  comparata 
est,  ut  non  illud  ot^To^,  baoi  lu]  compareat,  sed  verba  oaoi  fij; 
antecedant  et  per  illud  omoi  resumantur;  at  antepositi  prono- 


')  Structura  ooa  dv  fir,  sequente  coniunctivo ,  quantum  rem  perspexi, 
ab  Demosthene  nusquam  ponitur,  nisi  in  prooemio  35,  3. ;  hoc  autem  cum 
reliquis  prooemiis  non  genuinum  esse  multi  viri  docti  contenderunt ;  itaque 
hoc  quoque  quamvis  exiguum  argum^ntum  contra  originem  Demosthenicaui 
afferri  potest ,  praesertim  cum  aliis  quoque  in  rebus  ab  sollemni  dicendi 
usu  recedant,  velut  ^qo  6,  2.:  ov8tv  toiovto,  o  utj;  non  ignoro  talia,  etiamsi 
enuntiatum  primarium  negatum  est ,  saepius  legi ,  cf.  Kuehner  §  558.  6., 
unde  exstitit  vel  illud  oaov  firj  et  o  n  fiij  (=  praeter,  nisi).  At  nusquam 
inveni  illud  ovStv  t o t ov  t o,  o  fir],  sed  semper  in  hac  structura  exstat  ad- 
verbium  or,  cf.  Thuc.  2,  88,  2.,    Plat.  civ.  3,  416  D. 
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minis  ovzo^,  ita  ut  subsequatur  oooi  fit]^  neque  exemplura  inveni 
et  omnino  sic  scribere  potuisse  veteres  infitior. 

Ex  eis,  quae  adumbravi,  etiam  ea  praecepta  repeti  possunt, 
quae  ad  ipsum  pronomen  relativum  og  negatum  spectant;  nam 
relativa  enuntiata  plerumque  particula  ov  negantur,  firj  autem 
iure  exspectabitur,  ubi  oY  idem  valet  atque  oaoi,  ita  ut  o'i  nn  sit 
idem  atque  nostrum  ^ausser  wenn  welclie". 

Quod  attinet  ad  auctores  recentiores,  fere  nullum  exstat 
exemplum,  in  quo  adverbium  fi^  non  excusari  et  defendi  possit 
aliqua  consideratione  instituta;  sed  quia  dubium  est,  an  illi 
scriptores  subtilium  et  tenuium  discriminum  facultatem  non  ha- 
buerint,  ac  quia  altera  ex  parte  hoc  quoque  cavendum  est,  ne 
quis  affirmet  omnino  colorandae  narrationis  vel  orationis  eos  ex- 
pertes  fuisse,  iam  vides,  quantis  in  hac  re.illustranda  et  ex- 
pouenda  opus  sit  cautelis. 

Initium  capio  a  Polybio. 

Quod  attinet  ad  pronomina  correlativa,  semper  usurpatur 
particula  ov  post  pronomina  olog^  iiXUog,  oaog  eis  locis,  ubi  nii 
aliud  fit  nisi  comparatio;  aut  idem  verbum  finitum  est  utrique 
enuntiato  18,  3,  9.  (Staip&slQco)  aut  simile  eiusdem  notionis  ^,  1,  10. 
{neQtdxo)  —  neQiXafifiavM)   aut    additur   pronomen    allog   5, 24, 2. 

aut    legimus    illud  ovddg  ngoxeQov  2,  23,  11.   3,  1,  10.  {roiv  nQoyt- 

yovoTwv),    Ac  ne  post  Toiorrog^   og  quidem  verba  et  similia  ad- 
verbium  ^i^  adhibetur;  habes  enim 

Tocovrog,  bg  ov :  3,  54,  7.    5,  14,  9.    9,  6,  9.    13,  3,  1. 
ToaovTog^  bg  ov :   12,  20,  3. 
Tt]XtxovTog^  bg  ov:  9,33,4. 
01*   TtjXtxovTog,   bg  ov :   1,  83,  4. 

Eodem  modo  vel  eis  locis,  quibus  indicativus  futuri  ponitur, 
8,  2,  5.,  mire  quidem ,  quia  finis  et  consilium  exprimi  videntur ; 
idem  accidit  3,  44,  7.,  ubi  negatur  participium,  cuius  negatio  non 
semper  cum  enuntiati  sui  natura  et  vi  congruit  (cf.  infra  ad 
participium).  9, 3, 10.  adhibetur  (fteXXe  /Skdipeiv  (cf.  Aken  1. 1.  §  188.). 

Pronomina  olog  et  baog  sine  pronomine  demonstrativo  ante- 
cedente  ad  efficiendam  comparationem  nusquam  adhibentur; 
ac  structura  baot  ov  abhorret  ab  usu  Polybiano;  semper  enim 
scribit  illud  o't  oi),  ita  ut  idem  valeat :  8, 109,  7.  9,  31,  6.  36, 10. 
10,  43, 10.  (ter  sequente  vel  antecedente  pronoraine  ovTot). 

Verba  baot  ^>;  repperi  quater,  ter  usurpata  soUemni  signi- 
ficatione,   quam    supra  ostendi:   1,51,12.    10,35,3.    16,34,11. 
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Sed  ut  iam  Demosthenem  illud  baot  ^irj  supra  demonstravi  scribere 
vel,   ubi  baoi  ov  habet  locum,  ita  censeo  Polybium  quoque  hac 

licentia  USUm  esse  *  1(»,  12,  6.  doKel  ya^  ^iot  ra  TOtama  navTonaat 
natStxijg  etvat  dtayojytjg^   6aa  fi^  fiovov  zrjg  twv  evXoycov  eKTog  ninTet 

^eMQiag  dXXa  xai  Ttjg  tov  dvvaTov.  Nam  quia  antecedit  illud  Ta 
lotavTa,  quo  iam  certae  quaedam  res  terminantur,  exspectatur 
baa  ov;  si  vero  quis  in  his  non  acquiescit,  ille  non  impeditm\ 
quominus  rem  ita  sibi  fingat,  ut  dicat  verba  baa  fitl  esse  idem 
atque  ei  itij  et  brt  oi\  cf.  Kuehner  §  512.  4b.  ad  fin. 

In  enuntiatis  autem,  quae  mero  pronomine  relativo  bg  in- 
struuntur,  rarissime  occurrit  negatio  m??,  semper  fere  ov;  atque 
illud  ov  quidem  ita  usurpatur,  ut  saepissime  ante  pronomen  re- 
lativum  graviter  interpungi  liceat,  vel  totum  enuntiatum  rela- 
tivum  quasi  per  parenthesin  dictum  videatur,  confer:  1,39,2. 
56,11.  60,8.  64,2.  65,4.  2,11,3.  13,7.  22,4.  58,11.  61,11. 
62, 8.  3,  6,  10.  11.  10,  2.  30,  3.  48,  2.  54,  4.  98,  5.  107,  9. 
109,  5.  4,  14,  6.  35,14.  39,  11.  56,5.  5,  12,7.  34,5.  44,5. 
62,3.  95,12.  6,37,4.  45,3.  8,2,8.  4,4.  9,3,7.  13,3.  14,5. 
35,2.  10,1,6.  31,9.  11,19,3.4.  34,11.  16,4,10.  Eiusmodi 
enuntiata  etiam  cum  infinitivo  orationis  obliquae  reperiuntur: 
3,15,7.    20,3.   5,67,6.    101,10.   15,11,9. 

Per  ov  adverbium  negatur  etiam  eis  locis,  quibus  nihil  nisi 
praedicatur  aliquid :  3,  46,  5.  48,  2. ;  praeterea  post  rig  ovrMg  . . 
eaTiv,  bg:  1,1,5.  (ccv  c.  opt.)  6,2,12.  (ccv  c.  opt.)  5,33,4.  (ind. 
praes.),  et  oix  eaTiv,  b  9,  29,  2.  (ind.  pf.)  10,  20,  7.  {dv  c.  ind.  aor.); 
sic  etiam  ovk  fonV,  bnoiov  ov  c.  ind.  praes.  1,  81,  9. 

Mire  ponitur  particula  ov  fortasse  10,  24,  3.,  ubi  alteram 
HTi  exspectamus ;  subest  enim  cogitatio :  ita  comparatus,  ut  .  . .  . 

Quod  attinet  ad  particulam  iin  in  enuntiatis  relativis  ad- 
hibitam,  ab  initio  praetermittendi  sunt  loci  hi :  11,  26,  5.  {bg  av 
fit]  c.  coniunct.)  3,  109, 12.  (apud  coniunct.  adhortantem)  10,  25,  5. 
(optatur  per  optativum  in  enuntiato  relativo  parenthetico). 

Praeterea   invenitur   particula  fitj    10,  32,  9.   r/  yd^  bg:eXog 

ijyefidvog  .  .  .  firi  dtetXti^OTog,  diozt  tmv  xaTa  fiegog  xtvdvvwv^  oTg  fit) 
avfinaa'jiet    rd  oAa,   nXslaTOv  dney^eiv  Sei  tov  ijyoi\uevov.     Ubi  tamen 

illud  oig  fiii  idem  videtur  valere  atque  el  fir}  avrotg. 

18,  81,  7.   evQeJv  Tonovg,  ev  olg  fitjSev  rt  TotovTov  i^ndQj^et,  dSv' 

vaTov  eartv.  Illud  rbnovg^  iv  oTg  hoc  loco  certe  idem  valet  atque : 
locos  ita  comparatos,  ut . . . ;  etiam  ad  participia,  quae  pro  eius- 
modi  enuntiato  relativo  comparent,  ponit  Polybius  particulam/u»f: 
3,  6,  6.    5,  30,  5.    10,  32,  9.   18,  31,  5.     Hoc    autem    memoratu 
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dignum  videtur  Polybium  post  structuram  Totovrog  —  og  quldem 
particulam  ov  scripsisse,  post  simplex  autem  oV,  quamquara  hoc 
idem  valet,  adverbium  fin ;  affero  solos  eos  locos,  quibus  occurrit 
TOLovTog  Tonog,  og  ov  8,  54,  7.  5, 14,  9.  9,  3, 10.  6,  9.  (semel  ad- 
verbium  ov  ad  simplex  pronoraen  og  poni  (10,  24,  3.^  supra  ad- 
notavi).^) 

Transeo  ad    Dionysium    Halicarnassensem. 

Correlativa  raro  inveniuntur;  quater  comparet  correlatio 
ToooHog  —  oGog  ov  sensu  comparativo :  2,63,2.  7,12,4.  8,16,4. 
26,  2.,  praeterea  per  contractionem ,  ita  ut  verbum  linitum  ex 
enuntiato  primario  repetendum  sit:  10,38,2094.  Enuntiatum 
hoc  modo  contractum  persaepe  etiam  non  antecedente  pronomine 
TOGovTog  legitur  (plurimum  sic  formatum  :  IW  ovum  7iq6t6^ov,  simi- 
liter):  1,3,3.  16,5.  31,3.  0,12,6.  7,59,1.  8,20,3.  9,19,2.  40,2. 
44,  5.    10,  9,  2003.    11,  42,  2266.;  eodem  modo  oiog  ov  :  8,  17,  1.-) 

Semel  offertur  in  eiusmodi  comparationibus  particula  fifj: 
*4,  82,  1.    vTiefieive ,    ogu    ^?)    i>e^ig    iXevOega   yvpaixi  na&uv.      Vel 

verborum  finitorum  similitudo  {vnofuvM  —  nccGxcj)  comparationem 
indicat;  tamen  hic  locus  aliquo  modo  diversus  est  ab  eo,  quem 

fingaraus  vn^iHve  togccvtu^  ooa  ov  dtiug  aXXf]  ikevOe^a  yvvaixi  na&elv^ 

atque  propius  accedit  ad  alium  vne^neive  Toiavia,  «  arri;  fii)  &e'^ig 

na&e7v. 

Praeterea  saepius  scripsit  Dionysius  ogoi  ^^  quam  ogoi  ov; 
illud  OGOL  ^7i  sollemni  significatione  comparet :  1,3,3.  30,5. 
87,3.  7,48,2.  8,17,6.  48,3.  65,5.  10,15,2029.,  bnoGor.  9,56,5.; 
post  vocem  ol  aXXot :  3,  36,  3.  Minus  autem  accurate  adhibitum 
est  (ut  apud  Polybium  16,  12,  6.)  8,  11,  11.  {6n6Goi)  et  64,  2.;  ad 
quae  fortasse  addas:  *2,  73,  2.  *11,  1,2158.  Sic  particula /*/; 
invenitur  cum  optativo  iterativo  7,  10,  4. 

"Ogoc  ov  repperi  1,  42,  1.  67,  4.  2,  68,  2.  8,  25,  4.  5,  67,  3. 
6,  2,  1.  46,  3.  (post  vocem  ol  aUot)  60, 1.  63,  1.  76, 1.  (ad  pt.) 
7,42,3.  8,16,5.  10,5.1994.  26,2058.  11,22,2211.  De  structura 
og  ov  eodem  sensu  usurpata  conferas  infra. 

1)  Praeterea  unum  forte  locum  legi  inter  excerpta :  26,  1,  9.  (servatum 
ab  Athenaeo),  quem  saltem  commemorari  liceat :  nal  ti  dTTayirasiog  Si  tiat 
avvjvyxavuiv,  ovg  ui}  eojQaxtt  ttots,  tStSov  diogtas  drrQogdoxTJTOvg ,  ubi  particula 
fiT,  minime  locum  habere  videtur.  Quartus  locus  est  8,  18,  2.,  ubi  fortasse 
enuntiatum  relativum,  in  quo  vel  finis  vel  rei  proprietas  exprimitur,  effecit, 
ut  participium  adverbio  fitj  negaretur ;  de  quo  infra  ad  participia  disseretur. 

2)  Semel  occurrit  structura  toiovtoi,  ot  oi  c.  ind.  aor.  et  av :  5,  48,  2., 
ubi  tantummodo  factum  ipsum  exprimitur. 


Transgredior  nunc  ad  ea  enuntiata,  quae  ipso  pronomine 
relativo  instruuntur;  multo  autem  praevalet  particula  ov,  cf 
1,2,1.  3,6.  5,2.3.  6,1.5.  7,3.  18,2.  23,1.  33,1.  34,2. 
36,3.  42,4.  87,3.  2,1,1.  10,1.  16,1.  18,1.  30,2.  38,4.  62,3. 
67,2.3.  75,2.  8,8,4.  11,2.5.  16,2.  24,5.  72,4.  4,13,1 
30,5.    31,2.    34,6.   52,2.    62,1.2.5.    5, 5, 2.  (bis)    19,2.   29^1 

44.1.  47,1.     48,2.     65,2.     66,3.    0,8,3.    9,3.    48,2.    56,1. 

58.2.  62,3.  63,3.  87,3.  7,35,2.  48,3.  70,4.  8,26,3.  42,1. 
51,1.3.  69,4.  78,1.2.  89,2.  9,1,2.  12,5.  52,3.4.  10,14,2022 
15,2025.  28,2064.  29,2067.  35,2085.  43,2105.  11,2,2160 
18.2199.  19,2201.  31,2237.  39,2256.  Sic  etiam  cum  infinitivo 
orationis  obliquae:  2,  3,  3.  11,  30,  2233.;  praeterea  habes  adver- 
bium  ov  in  his  structuris: 

Tig  oviMg  ....  iGTiv^  og  ov  :   7,  42,  2. 

ovdeig  ovToig  ....  iGTtv,  og  ov  :    5,  46,  3.    6,  51,  3.  81, 1.   7,  12,  3. 

43,2.    8,29,5.    9,45,2.    10,47,2116.    49,2122.     His 

addas  :  5,  77,  2.    10,  29,  2067, 
Tiveg,  01  oi^ :  6,  87,  3.    8,  49,  5. 

vueJg,  01  01-' :  4,32,2.   6,44,1.  68,3.  10,28,2063.  11,42,2266. 
viierg^  oi  or:  4,  29,  3.    7,  55,  6.    11,  5,  2169. 

Inter  enuntiata  autem  relativa,  quae  particula  fir;  negantur, 
seponenda  sunt  ea,  quibus  illud  og  av  ^7]  coni.  c.  coniunctivo  com- 
paret :  5,  19,  4.  6,62,1.  95,2.')  Praetermitto  etiam  3,  23, 19. 
(prima  pers.  plur.  coniunct.  adhort.).  Sine  dubio  ad  exprimen- 
dum  consilium  auctor  adhibet  hanc  particuiam  cum  indic.  fut.: 
1,1,2.,  cf.  Kuehner  §  558.  4. 

Haud  raro  occurrit  illud  ovdh,  o  ^tj  vel  ovdev,  o  tl  fiTJ  per 
notionem  condicionalem ,  partim  sequente  indicativo :  8,  22,  2. 
5,  54,  5.  6,  38,  1.  8,  24,  1.  42,  2.  9,  52,  2.  11,  30,  2234.  (cf.  Xen. 
Hell.  6,  1,  5.  7,  4,  37.),  partim  sequente  optativo:  1,  86,  2. 
8,70,5.    4,42,4.    7,38,4.  (cf.  Thuc.  8,66,  1.).^) 

Neque  ullam  offensionem  praebent  ei  loci,  quibus  pronomen 
o'iutj  idem  valet  atque  structura  ogoc  ^ri:  2,19,5.  5,24,2. 
9,42,1.    11,2,2161.    12,2185.   37,2250   (sicut   oi  ov   invenitur 

1)  Corruptum  essc  locum  7,  60,  2.,  ubi  particula  ov  comparet ,  cum 
viris  doctis  consentio ;  conferre  ad  maximum  potuerit  quispiam  ea,  quae 
Aken  1. 1.  §  232.  attulit. 

'-)  Confer  illud  oti  uij  eine  verbo  finito  post  enuntiatum  negativum 
poiitum,  ita  ut  sit  =  „praeter''  vel  „nisi'' :  1,  2,  4.  5,  4.   15, 1.  21,  4.  33,  4. 

86,  2.  4,  33,  2  5,  26,  2.  67,  5.  6,  6,  2.  24,  1.  33,  3.  7,  3,  1.  8,  73,  5.  80,  2. 

87,  6.  9,  59,  5.  10,  13,  2019.  16,  2027.  47,  2116.  59,  2151.  11,  26,  2221. 
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pro  illo  oaot  or :  1,  49,  3.  5,  21,  3.  7,  17,  3.  30,  4.  31,  3.  8,  75,  3. 
9,60,2.    10,22,2047.). 

Difficilior  est  locus  *  7,  45,  2.  ndjg  hegotg  /SoTi&tiGaififi',  olg  ye 
fiTjd'  acToig  ittcc^x^c  Taa<paX^g;  sed  defendat  fortasse  quispiam  ar- 
gumentatus  esse  oi'  firj  =  el  ^rj ;  at  confer  eos  locos,  quos  supra 
collegi,  ubi  exstat  vi^ifig  . . . ,  ot  or  vel  i(ie7g  . . . ,  oT  or. 

Sunt  quoque  loci,  quos  sic  aliquis,  fortasse  iure,  inter- 
pretetur ,   ut   dicat  subesse  notionem  :   ita  comparatus ,   ut  . . .  : 

*5,  5,  1.  ei  ^e  Ttvog  aXXov  dela&e  tco*'  ^nQiMv^  u  fii)  v6(iotg  fifid'  oQxoig 
xexMkifie&a  d^dv^  Xiyeie.  *  9,  54,  3.  StiTXaaUog  uv  atdfa&ehj  Tard' 
rneQ  avTOr  noiorvrag  heQOvg  oqmv,  u  /t/;^'  aihov  rnfQ  eavTOv 
TiQaTTetv  TiQenovTa  ijyelTat. 

Vix   particulam   firi   posuerint  veteres   tali  loco :   *  2, 26,  6. 

f'(u,  oaovg  dnexTeivav  oi  naTegeg  dvdQag  eTeQov  tl  dtanQa^aadai  eQyov 
yevvaiov  nQoay^&evTeg^  o  fiTJ  nQogeTa^av  arTOig  ol  naTeQeg.     Nam   hic 

neque  per  condicionis  neque  per  rei  indolis  significationem  ad- 
verbium  fin  explanari  potest  propter  illud  tTeQov  Tt. 

Ad  vocem  ev&a  posita  exstat  particula  iu?;semel:  *  1,40,  6. 

anaviMg    dv  eiQOi  Ttg  'iTaXiag  ^^qov^    evd^a  iii)   Tvy^dvet  Ttficofievog  u 

d^edg,  Ne  lioc  quidem  loco  adverbium  fit]  defendi  posse  videtur ; 
vix  enim  verum  assecutus  sit,  si  quis  idem  esse  atque  „ita  com- 
paratus,  ut"  dicat;  illud  ev&a  or  occurrit  2,67,  1.  6,  15,  1.  (ind. 
fut.),  S,  67,  2.  et  9,  14,  4.  {efieXXe  c.  inf.  fut.\  9,  65,  1.  10,  23,  2049. 
11,  26,  2222.  (3,  24,  6.  de  tempore  usuri^atur.) ;  cf.  etiam  S,  18,  3. 
an  dv  10  i,  Srj  Ttveg  eiatv  oig  o  t\  .  .  .^^ 

Pauca  satis  erunt  enarrari  de  Diodoro. 

Correlationem  exscripsi  unam :  15,  57,  3.,  ubi  adverbium  oJ 
scriptum  est  eodem  verbo  finito  {yiyvea&ut)  in  enuntiato  secun- 
dario  posito.-) 

Non  occurrit  illud  oaoi  or  (30,  2, 15.  Photius  auctor  est.). 

"Oaot  fin  autem  sine  off^ensione  legimus:  1,57,1.  2,58,4. 
13,17,4.  108,2.,  et  fortasse  ita  usurpatum  ut  potius  alterum 
offot  or  quadret:  *14,  32,  4.  Praeterea  in  usu  est  structura  oaov 
av  fif]  cum  coniunctivo:  14,  8,  6.    36,  1.    81,  6.    18,  58,  1. 

Eelativum  pronomen  lig  semper  coniungitur  cum  j^articula  or  : 
1,  2,  5.   33,  8.   39,  12.   59, 3.   2, 1,  4.    17,  5.   37,  1.   48,  6.   3,  3,  7. 


1)  Paucos  locos  tractaturus  sum  ,  ubi  de  participiis  loquar :  2,  17,  1. 
4,  29,  5.    5,  55,  3.    S,  27,  1. ;    nam   ibi  adverbium  fii}  attinet  ad  participium. 

-)  Mirum  in  modum  semel  scripsit  Diodorus  TOtavxa  —  oia  av  c.  con- 
iunct.  14,  46,  4.  sine  negatione. 


15,  3.  62,  8.  4,  12,  6.  5,  10,  1.  12,  4.  19,  3.  33,  4.  41,4. 
11,11,2.3.  19,6.  12,82,6.  13,23,3.  31,4.  81,5.  94,4. 
14,25,8.  27,5.  67,4.  15,15,3.  18,5,5.  6,1.  28,4.  19,67,7. 
76,5.  98,1.  Praeterea  has  structuras  affero  seorsim:  orx  eaTtv, 
oV  or:  3,  13,  2.  K),  11,  2.  17,13,5.  {dv  c.  ind.  aor.)  19,7,4. 
{av  c.  opt.  aor.);  oT  ov  pro  structura  oaov  or  habes  1,  92,  6. 
2,  40,  6.  20,  4,  2. ;  oT  fi?}  autem  pro  structura  oaot  i(>;  positum 
abhorret  ab  usu  Diodoreo ;  qui  semper  adhibet  oT  dv  ii?]  cum 
coniunct.:  14,32,5.  101,1.  16,81,4.  18,1,1.  19,23,3.  20,4,7. 
Praeterea  firj  particula  eis  tantummodo  locis  scribitur,  ubi 
simul  infinitivus  orationis  obliquae  legitur,  id  est  per  hunc  ip- 
sum  effecta:  1,  24,  5.  25,6.  45,3.  3,54,5.  5,75,5.,  et  quae 
per  St6  vel  dtoneQ  adserta  sunt:  2,  58,  1.  3,  7,  3.  10,6.  48,  3. 
69,  2.  4,  9,  3.  55,  1. ;  de  his  confer  ea,  quae  de  oratione  obliqua 
ad  infinitivum  dicturus  sum  (sic  semel  particula  ov  quoque  cum 
inf.  or.  ob].:   1,41,6.,   semel  /r/f  ad  infin.  vetanteni:   16,60,2.1 

Agmen  claudit  S  t  r  a  b  o. 

Quod  attinet  ad  proDomina  correlativa,  invenitur  ToaoiTog  — 
oaog  in  comparatione  13,  598  A.,  et  pronomen  6aog  sine  demon- 
strativo  ToaoiTog  16,  770  A.,  in  enuntiatis  per  idem  verbum  fini- 
tum  in  unum  contractis  3,  169  A.  et  16,  742  D. 

Post  pronomen  TotovTog  adhibetur  solum  og;  cum  particula 
ov  quidem  coniunctum  habes:  3,  144  D.  16,  761  B.  (c.  ind.  fut.) 
(5,  250  A.  relativum  pertinet  non  ad  vocabulum  ToiavTut  sed  ad 
uXXut.);  ab  hoc  non  multum  distat  TotovTog,  Vg  fi/j  =  ita  com- 
l^aratus,  ut . . .  :  2,  110  A.  115  D.;  notabile  vero  videtur  TotovTog. 
6g  fitj  nusquam  legi  apud  Polybium,  Dionysium,  Diodorum. 

IUius  oaot  ov  nullum  exstat  exemplum;  6aot  fu]  liabe^ 
6,  288  A.  10,  449  D.  15,  696  B.  17,  832  D. 

Ad  simplex  pronomen  6g  fere  semper  particula  ov  ponitur: 
1,2B.  4B.  5B.  13  B.  33  A.  45  B.  47B.D.  62  B.  2,  74  B.  0. 
85  B.  99  A.  103  B.  104  B.C.  3,  174D.  4,  182A.  203  A.  5,210A. 
214  D.  6,262A.  266  C.  279  C.  7,  322  C.  8,338A.  339  C.  340  C. 
348  C.  352  D.  361  A.  9,  395  D.  .398  A.  425  D.  442  A.  10,  447  C. 
455  D.  11,  493  A.  498  A.  520  B.  528  A.  12,  551  C.  552  B.  554  C. 
13,  609  A.  610  A.  617  A.  619  B.  622  B.  14,  679  D.  681  A. 
15,696  A.  698C.  703C.  710C.  718B.  719jC.  16,  758 B.  782C. 
17.  809  C.    826  C.   829  A.B. 

fiTi   particulam   in   enuntiatis   relativis  adhibitam  habes  {6g 
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^tj  =  baog  fit]  vel  fi  ^v):  1,  18  C.  (),  286  C.  15,  730  B.,  praeterea 
1,62A.,  ubi  enuntiatum  primarium  si  minus  negationem,  at  certe 
colorem  negativum  ostendit. 

Notione  „ita  comparatus,  ut"  explanari  potest  particula /utJ  : 
1,16D.    19 A.    ll,507D.i) 

Neque  hac  neque  illa  ratione  explanari  possunt  loci  lii: 

1,  14  D.  dei  ....  Tovg  fiiv  ■uoXXovg  iav  ^  olg  fitjdf  uxoXov&ftv 
cc^i^op  (ubi  maxime  offot,  or  veteres  scribere  potuerunt;  cf.  Thuc!. 
3,  81,  3.). 

14,  671  C.  i(^6Ktt  ^allov  .  .  .  .  7]  vTxo  TOig  'Pwfauioig  7)yefi6acv 
fivai^    ot    (ii7]T     dfi    naQHvaL    ffiflXov    fifJTf     tie\}'     '6nXo)v.      Nam    hic 

enuntiatum  relativum  cum  enuntiato  causali  facile  commutari  potest. 

15,  703   C.    iv    di    rfj    OQftvfi    2iXav    noxauov    eivai,  ^    co  firjdfv 

imnXfi.  Sic  praebent  codices ;  at  non  veri  dissimile  est  Stra- 
bonem  posuisse  iniinitivum  fnmXfiv;  saepius  enim  in  enuntiatis 
relativis  particula  fit]  efficitur  per  iniinitivum  orationis  obliquae, 
cf  15,  686  B.  711  D.  718  B.  731  B.  (cf  infra  ad  infinitivum) ;  et 
illud  firj  quidem  nulla  alia  causa  in  eiusmodi  enuntiata  inva- 
sisse,   nisi   per   orationem  obliquam    demonstrat  15,  718  B.,  ubi 

Utrumque  simul  habes  :  bg  gpa/i;  fitJTf  ixftvov  hog  vlov^  bv  yf  oiQyf  Lv 
firidf  noXXoGTOv  fifQOvg  Ttjg  yrjg,  fit^Tf  arroT  dfiv  tcov  nag'  ixeivov 
dojQfMv^   6)v   ovdfig   7.6Qog  (scil.   fttj). 

Ad  haec  vero  addo  duos  locos,  quibus  adverbium  relativum 
bnov  cum  voce  fitj  coniunctum  legitur ;  non  oftendo  in  (),  285  B., 
ubi  '6nov  df  fitj  idem  est  atque  fl  di  fit]  (fi  Si  fit  habes  5,  210  C. 
6,  280  B.  8,  368  A.  385  A.  <),  397  C.  1(),  785  B.),  quamquam  hac 
notione  etiam  bnov  ov  legitur:  1,5B.   2,  74A.   At  non  excusari 

potest  alter  h)CUS :  2,  73  D.  Tiv  ovv  TOiavTtjv  fvQotg  evdaifioviav 
nfQi     BoQVG&fvt]     Tcai     Tt]v     KfXTtKt]v     T^v     MXfaviTtv ;      bnov     fit]df 

cpvfTai  afinfXog  tj  fit}  TfXfatfOQfi.  Nam  hic  comparet  adiunctio, 
quae  vocatur  relativa,  ita  ut  facile  pronomen  relativum 
commutari  possit  cum  verbis  iaft  ydg.  (Illud  bnov  ov  repperi: 
1,43B.  2,  103C.  8,  346C.  11,  498  C.  12,  544  B.)  Ex  hoc  h)co 
vel  id  apparet,  quam  facile  particula  fiti  in  enarrationem  directam 
irrumpere  potuerit. 


*)  Hic  locus  idcirco  memoratu  dignus  est,  quod  utraque  particula  et 
ov  et  fLt]  in  uno  eodemque  enuntiato  comparet  [o.  fi);Si7ioTt  tUov  ij  oi  -rtaQo.  yt 
iSovTon) ;  illud  ov  .  .  yh  extollit  negationem,  ut  tieri  potest  maxime. 


Caput  III. 

Hoc  capite  complecti  in  animo  est  enuntiata  comparativa, 
consecutiva,  temporalia,  causalia,  orationem  obliquam  per  con- 
iunctiones  (hg  vel  bTt  instructam,  interrogationem  obliquam. 
Rarissirae  enim  loci  notandi  sunt,  quibus  negatio  fit]  pro  altera 
01'  adhibita  sit ;  itaque  haec  omnia  paucis  absolvi  possunt  neque 
opus  esse  censui  omnes  illos  locos  enumerari,  ubi  ov  suo  iure  et 
legitimo  ex  usu  comparet. 

In    enuntiatis    comp  ara  ti  vis,    quae    per    vocabula 

y.a&dnfQ^  dianfQ,  (og  instituuntur,  semper  adhibetur  adverbium  ov. 

In  enuntiatis  consecutivis  post  coniunctiones  wW 

vel  Mg  cum  indicativo  coniunctas  semper  comparet  or;  particula 

inj  non  invenitur  nisi  cum  infinitivo  iuncta. 

Etiam  de  enuntiatis  temporalibus  breviter  licet 
referri;  omnibus  locis  particulae  fitj  et  ov  secundum  veterem 
scribendi  usum  usurpantur;  duos  tantummodo  locos  enotavi, 
alterum  ex  Dionysio :  5,  64,  3.,  ubi  habes  illud  t'(og  fitj  cum  infiui- 
tivo  orationis  obliquae  coniunctum  (cf  infra  ad  infinitivum). 
y(og  ov  c.  ind.  exstat  apud  eundem  scriptorem  1,46,3. 

Alter  locus  est  Strabonis  5,  241  C,  ubi  ad  oTf  c.  indic.  ad- 
verbium  fitj  poni  videtur ;  neque  vero  ad  verbum  finitum  attinet, 
sed  ad  participium  quoddam ;  itaque  cum  de  participiis  dicturus 
sum,  ad  hunc  locum  revertar. 

Etiam  in  enuntiata  causalia  particula  fit]  rarissime 
(luidem  uno  alterove  loco  apud  hos  auctores  incessit;  semper 
fere  enim  adverbium  ov  ponitur,  ut  in  operibus  veterum  scrip- 
torum;  hi  quidem  raro  adhibent  fitj  negationem,  velut  Demosth. 
21,  151.,  ubi  post  infi  sequitur  optativus  praesentis  eodem  modo, 
quo  in  enuntiatis  lemporalibus  iterativis.  Frequentari  autem 
particulam  fi^  ab  recentioribus,  velut  a  Plutarcho,  Luciano,  aliis 
viri  docti  locis  laudatis  exposuerunt,  imprimis  post  coniunctionem 
oTi  apud  verba  aifectuum  (cf  Stegmann.  Gildersleeve  1.  L).  Cuius 
usus  apud  Polybium,  Dionysium,  Diodorum,  Strabonem  nullum 
invenitur  exemplum ;   semper  comparet  ilhid  oV^  ov,   ut  exempla 

aiteram :    dyavaycrc^ ,    6tv    ov  :    Dionys.    7,  68,  4.,    di^ofiat^    6tl  ov  : 

Dionys.  8,74,3.,    %,]  r/V^w,  ot,  ov  :   Dionys.  :$,  57, 1.,    bQyi^ofiat, 
6ti  ov  :  Diodor.  16,  43,  4.  Strab.  S,  378  D. 

Duo  omnino  exstant  loci,  quibus  post  coniunctiones  inei  et 
infidt']   particula   fi^  apparet,   et   quidem   apud  Strabonem,   qui 
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inter  hos  quattuor  est  negligentissimus ;  altero  loco  insuper 
verba  Strabonis  corrupta  sunt:  «,  401  A.  atque  ita  corruptum, 
ut  codicum  scriptura  ^nfl  vix  genuina  esse  videatur  (nihilominus 
in  suum  usum  convertit  h)cum  Thouvenin  1.1.  pg.  236.). 

Sed  non  plane  abhorrere  talia  a  Strabonis  usu  demonstrat 
alter  locus:  (i,  271  A.  mndj]  de  ror  TTora^ior  (no^ia  (/avfQov  .^cniv 
iig  TTJv  ^dkajTav  ixdtd()v,  iyyrg  df  ^fi(Uv  .^v  toj  tkjqm  r^g  ^aXdrTfjg 
(fjaiv(tf(evov   (JTd^ia  lo   xaraTitvov  to  ger^a  Tor  noTafior,  ....  dfitjxavov 

iartv (Aliis  omnibus  locis,    ubi  coniunctiones  enHd}]  et  tnei 

cum  negatione  coniunguntur,  particula  or  apparet,  cf.  i^neidj]  oi  : 
4,2010.  15,  715  A.  1(),  741  C,  ^nel  or:  1,14A.  29  D.  88B.O. 
oO  D.  56  D.  :i,  169  0.  4,  192  0.  5,  284  D.  15,  732  A.  735  0. 
16,  764  B.)  Attamen  notionis  discrimen  aliquod  hoc  loco  parti- 
culae  t^tj  auxilio  effici  nemo  potest  affirmare;  nuUae  enim  aliae 
causae  illud  fiv  evocaverunt,  nisi  eae,  quas  in  universum  pro- 
pimam  in  altera  huius  dissertationis  parte. 

In  oratione  obliqua  per  vocabula  ort  vel  mq  insti- 
tuta  ex  vetere  scribendi  ratione  semper  or  adverbium  adhibetur; 
quantum  scio,  duo  tantummodo  exstant  loci  in  monumentis  ve- 
teribus,  ubi  particula  f*f]  miram  per  licentiam  comparet,  apud 
Antiphontem  dico  5,21.*)  et  apud  Aeschinem  2,5. 

Polybius,  Dionysius,  Diodorus  omnes  omnibus  locis  adver- 
biura  or  ])(munt  sive  post  verba  sentiendi,  sive  declarandi ;  suam 
viam  ingreditur  etiam  hac  in  re  solus  Strabo;  duo  enim  loci 
eius  sunt  memorabiles,  quorum  alter  est  6,  265  B.  eau  r)V  ng  xal 
orrog  loyog  log  b  nefi(f&eig  rm)  t(Sv  yixai(ov  eni  zov  GVvoiYjaudv 
ylevxinnog  ehj^  iQ^iadfievog  de  naQa  tcjv  TaQavTumv  tov  Tonov  etg 
rifieQav  xai  vrxTa  firj  dnodoif].  Solleuiniter  autem  utitur  etiam 
Strabo  particula  or;  affero  solos  eos  locos,  quibus  post  verbum 
XeyeTat  illud  oti  or  vel  cog  or  invenitur :  5,  224  B.  (>,  269  D. 
9,  402  B,  10,  462  (l  1:3,  600  0.  15,  698  B.  (eis  locis,  qui  typis 
obliquis  signantur,  comparet  optativus  orationis  obliquae). 

Facillime  autem  intellegitur  fifj  particulam,  postquam  apud 
infinitivum  orationis  obliquae  (cf.  infra)  tantum  percrebruit,  etiam 
positam  esse  ad  illud  cog  et  on. 

Alter  locus  exstat  15,  715  A.  (ubi  infinitivo  orationis  obli- 


^)  lam  supra  exposui  multo  magis  placere  confiteri  non  excusare  nos 
possG  hoc  loco  fi7]  particulam  aut,  si  hoc  non  placet,  putare  eam  per  erro- 
rem  librarii  in  textum  illatam  esse,  id  quod  iam  Maetzner  in  editione  (1838) 
comprobat,  illud  ov  scribens  pro  codicum  memoria  mtJ;  Archimedem  semel 
post  SrjXov,  wi  illud  fni  usurpasse.  iam  supra  indicavi. 


quae  narratur)  dxoreiv  ydg  Tor  "Alelavdgov ,  cog  nag"  dXXovg  fir, 
^adi^oiev  xktj^evTeg,  cclXd  xeXerotev  exeivovg  (fotTdv  na^    aiToig, 

Sed  etiam  post  verba  sentiendi  Strabonem  saepius  usura 
esseillo  a>^  or  vel  ot^  or  elucetex  locis  his  (nullo  loco  opta- 

tivUS   per   or   negatur!):    ytyvcSaxco,   on  oi  :    15,  6960.,   xaTafiav^ 

{fdvoi^  oTi  or:  5,  249D.,  o.ooT,  ot^  or :  2,  115  D.  :],  169  0.;  etiam 
post  verba  sentiendi  particulam  fif}  nonnunquam  ad  infinitivum 
a  recentioribus  positam  esse,  infra  manifestum  fiet. 

Dtroque  autem  loco  Straboniano  adhibetur  optativus 
orationis  obliquae;  apud  posteriores  vero  scriptores  adverbium 
fui  vel  ad  indicativum  positum  comparet. 

Transeo  nunc  ad  in terrogationes  obliquas. 

Nemo  nescit  particulam  fir^  ab  veteribus  usurpari  imprimis 
in  interrogationibus  deliberativis ,  in  eis  autera  interrogationibus, 
({uas  vocant  nominales,  sollemnem  fuisse  negationem  oi'^  in  re- 
liquis  vero,  quae  per  coniunctionem  el  instruuntur,  veteres  valde 
fluctuasse  quivis  cognoscet  ex  Akenio  1. 1.  §  296.  sqq. 

Hoc  unum  praesuraara  Polybium,  Dionysiura,  Diodorum, 
ubique  in  interrogationibus  nominalibus  adhibere  particulam 
or,  cf.  Polyb.  1,1,5.  2,58,13.  3,57,2.  (>,  34,  12.  8,3,2. 
10,9,  2.:  cum  ind.;  2,61.5.:  cum  opt.  aor.;  Dionys.  1,89,3. 
4,39,4.  5,30,2.  50,4.  7,69,1.  8,  75,  1.  (ttot^^)»  —  ^') ;  Diodor. 
15,33,1.  16,55,3.;  Strab.  1,25D.  56  B.  7,3000.  14, 
6610.  15,  693  A.  699  D.  17,  790  B.;  quater  exhibet  in  his 
fifi  Dionysius:  2,29,5.  6,19,4.  28,2.  10,34,2080.,  bis  Diodorus: 
20,78,  1.  90,  1.,  semel  Strabo:  11,  491  D.,  sed  his  locis  negatio 
fif]  ad  participium  attinet;  praeterea  fif]  semel  exstat  apud 
Strabonem  2,  112  B. 

Quod  attinet  ad  reliquas  interrogationes ,  ex  Polybio 
enotavi  haec:  14,2,5.  occurrit  adverbiura  u?;  post  verba  ^rw^a- 
litfiat  et\  quod  mirum  esse  non  potest,  quia  directa  interrogatio 
formanda  fuit  per  illud  d^a  fi^.  Exstat  etiara  raerum  fifj  pro 
sollerani  et  fif;^),  velut  7,  11,  7.:  axonet,  fAfj  c.  coniunctivo,  quod 
persimile  est  constructioni  verborum  tiraendi ,  et  5,  50,  12.: 
(he^onav,  firi  c.  ind.  pf.,  quod  ideo  meraorabile  est,  quia  directe 
interrogasse   Alexin    i)er   illud    «$»'  ov    milii  persuasi;   vix  enim 

iure    quisquam    rem    sic  sibi  fingat:    dga  fi^   xexdiitaai  intaroXdg ; 

idem  esse  ac :  spero  te  non  accepisse  epistolas ;  hoc  propterea 
absurdum  esse  videtur,  quod  Alexis  ipse  Epigeni  clam  litteras 
illas  ei  perniciosas  suppeditavit. 

*)  Quod  non  raro  invenitur  apud  recentiores,  cf.  Kuehner  §  589. 1.  not  2. 
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Quod  D  i  0  n  y  s  i  u  s  serael  ])raebet  el  ov  :  7,  22,  2.,  nescio 
an  rectius  per  condicionem  reddaraus  (adverbium  oi'  pro  altero 
ufj  positum  est,  quod  illud  aXlu  subsequitur  et  respondet).  i^t] 
pro  pleniore  illo  ft  nn  habes  c.  ind.  post  verba  CvTtjaig  eyevejo 
2,  68,  8.  et  dieQnwuG&ai  5,  42,  3.  (nam  iyxc('&7]Tm  videtur  esse 
forma  indicativi,  non  coniunctivi,  cf.  Diodor.  4,31,3.);  utroque 
loco  in  interrogatione  directa  ccga  ^iyj  ponendura  erat;  semel 
comparet  ^tv  c  coni.  post  verbum  oqccv  :  :i,  15,  2. 

D  i  o  d  0  r  u  s  semel  exhibet  el  or  (quae  directa  essent  «^*  ov) : 
1(>,  54,  3. ;  bis  apparet  ^iv  apud  coniunctivum  interrogationis  de- 
liberativae  (post  tho^):  12,  38,  4.  14,  8,  4.;  «/;  c.  ind.  =  ei  ^^' 
repperi  4,  31,  3.  post  verbum  mfOQav  et  17,68,4.  post  verbum 
nvv^dvoiiai;  proximum  h)cum  ideo  extoUo,  quod  directa  inter- 
rogatio  per  aQ  ov  instituenda  erat  (cf.  supra  ad  Polyb.  5, 50, 12.). 
Luce  enim  clarius  est  Alexandrum  non  quaesivisse :  num  aliqua 
via  est?,  sed:  nonne  aliqua  via  est? 

Apud  Strabonem  inveni  iin  c.  ind.  =  f/  ^t»;  bis,  utroque 
h)co  ita,  ut  directe  quaeratur  per  a^a  ^uj:  S,  342A.  antecedente 
verbo  Cvtuv  et  i),  432  D.  post  verbum  dnoQHv  (jii)  . . .  ov  —  dXld). 


Proximum  est,  ut  proferam,  quae  de  particula  m  ad  infini- 
tivum  apposita  indagavi: 

Cap.  IV.  de  iiifinitivis. 

Quod  attinet  ad  veterura  scriptorura  dicendi  usura.  hi  quidera 
particulam  fu'  semper  adhibebant,  ubi  articulum  t6  ad  infinitivum 
ponebant  nunquam  ov  admisso  nisi  sic,  ut  facile  explicari  possit ; 
atque  hoc  quidem  nunc  nostra  non  interest;  quamquam  unum 
praeterraittere  nolo:  hunc  infinitivura  auctoribus  labentis  Grae- 
citatis  in  deliciis  fuisse ,  ita  ut  enuntiati  coniunctionalis  loco 
saepissime  ponerent. 

Ac  ne  de  eis  infinitivis  quidem  multa  edoceri  oportet,  qui 
pendent  ex  verbis  studendi  et  postulandi  aut  ex  verbis  imperso- 
nalibus ,  velut  X9^i »  ^^^^ »  xaXov  ioTt ,  dzojiov  ioTt  (cf.  Kuehner 
§514.2.);  pauca  ex  his,  quae  notabilia  videntur,  in  capite  ex- 
trerao  tangam. 

Sunt  auteni  aliquo  nuraero  nobis  sola  verba  cogitandi,  sen- 
tiendi,  dicendi ;  atqui  vel  ad  ea  particulam  nfi  ab  optimae  Grae- 
citatis  seriptoribus  poni    quis  est   qui   nesciat?   praecipue  cuni 
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coniunctiones  el,  Yva  vel  aioTe  cum  infinitivo  vel  imperativus  {et 
vouiSa^,  diare  Xiyeiv,  tiyov  alia)  suam  vim  in  infinitivi  quoque  nega- 
tionera  transferant ;  ac  memoratu  digna  est  haec  Akenii  opinio 
1.  1.  §  321.:  „es  ist  hier  nn  eigentlich  nirgends  falsch  (sic!), 
aber  auch  ov  haufig,  nach  gewissen  Verbis  ausschliesslich." 

Veteres  ipsos  autem  certo  discrimine  has  particulas  usurpasse 
aut  earum  ope  certum  aliquem  colorem  efficere  potuisse,  neque 
demonstrari  neque  redargui  potest. 

Hoc  unum  in  universum  praemittam  particulam  od  comparere 
miprimis,  quibus  locis  contrarium  opponitur  per  dXXd  vel  legitur 

0  J  fidvov  —  dXXd  xal  vel  Ubi  COaluit  CUm  VOCibus  noXvg,  dXiyog  aliis  • 

uncis  vero  inclusa  addara,  sicubi  exstant  ^in  —  «Ua,  ^r)  f,Lv  - 

aXXd  xai^  ^t?}   TioXvg  alia. 

Initium  capio  a  verbis  cogitandi  singulos  ad  quodque  verbum 
locos  horum  quattuor  auctorum  adiciens.  praemissis  exemplis 
particulae  /o;',  quae  ex  scriptoribus  veteribus  adnotavi. 

f  n :  Xen.  Cyrop.  7 ,  5 ,  59. ,  Thuc.  6 , 1 02 ,  4.  (utroque  loco 

cum  «,.) »),  Thuc.  0,  18,  6.  (praecedente  imperativo 
vuixiaazi),  Andoc.  ],  70.  (praec.  d),  Isocr.  15,  234. 
(praec.  ^axe  c.  inf. ;  n^  novov  —  «UcJ  xai),  Ps.-Isocr. 
1,42.  (praec.  imperativo).  ^) 

Polybius  ;«»;  solum  adhibet  post  oiare  vofiiiuv  11,  3,  6. 
Dionysius  nusquam  «»f  particulam  praebet; 
Diodorus  duodecies  exhibet,  et  cum  iniinitivo  praesentis 
vel  aoristi  coniunctum,   velut  17,32,3.  vouiaa,  avrov  /,,}  roA,,„> 

.-.'  TW  jif(J/m   dtayo,viica&ai,  Tt^onyfv.      1,71,3.    *5,  24   1      13   14    1 

0<^-aA^«)  *  13,  32,  2.  17,38,4.  *  20,  54,1.  et  cum  infinitivo 
futuri  (ubi  fere  idem_valet,  quod.^A,!,»:  11,8,4.  13,11,2. 
43,6.  14,  68,  1.')  17,  9,  2.;  praeterea  post  w?  av  vouiionei 
(participium,  quod  cum  vocibus  tS?  «V  coniungitur,  fere  semper 
particula  /<»i  ope  negatur,  cf  infra.)  Ift,  95,  3.,  post  d,cc  rd  vofdiecv 
1-,  lo,  8. 

Strabo  ponit  m  1,  22  B.  (inf.  praes.)  1,38D.  (inf  praet.) 

^)  Infinitivus  cum  av  et  o  v :  Thuc.  4  99. 

2)  piat.  leg.  10,  885  C.  totum  illud  enuntiatum  a  Cornaro  nullo  iure 
interpolatum  est  et  recte  ab  editoribus  recentioribus  omissum 

3)  Negatio  ^r  attinet  fortasse  non  ad  i^ex^c^rjaecv  verbum  ipsum,  sed 
pendet  ex  eo  ;  .:r.,..(>c^  inf.  ^r :  Dionys.  5,  65,  4.  (post  coniunctionem  e^  xa,}, 
inf.  ov :  apud  eundem  11,  30,  2233.    19,  2202. 
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0  1'»):  Polyb.  c.  inf.  praes.  vel  praet. :  1,53,5.  2,21,9. 
3,118,12.  5,32,5.  35,13.  «,42,2.  S,  34, 4.  9,26,2.11,10,7. 
(inf.  aor  c.  «f)  Ki,  26,  4. ;  c.  inf.  fiit. :  1,31,4.  (noov  ormo)  4,  10,  6. 

Dionys.  2,  18,  1.  35,  3.  75,  2.  :),  37,  2.  (»,4,2.  23,1. 
43,1.  7,9,1.  46,2.  69,2.  1),  14, 6.  10,43,2106.  11,43,2267.; 
fut.:  4,  51,  3.  (^><y^>»^  orjTfu);  vel  f/  coniimctione  praecedente: 
4,  35,  2.  (praes.)  7,  55,  1.  (fut.). 

Diodor.  novies  decies  (decies  in  formula  voui^m  orx  dvoi- 
Kftov  dvai  simil.),  c.  inf.  praes.  vel  praet.:  1,  77,  1.  87,7.  90,3. 
2,44,3.  47,1.  4,34,1.  85,2.  5,24,1.  13,2,3.  14,11,1.61,2. 
69,  1.  15,  66,  2.  16,  43,  1.  17,  71,  3.;  c.  inf.  fut:  11,48,7. 
13,56,2.   14,4,7.   25,4. 

Stral).  (1,  54  C.)   9,  390  C.  (c.  ^v). 

i  y  0  r  u  a  i. 

/( n :  Plat.  apol.  27  D.  Prot.  319  B.,  Isocr.  2,  36.  (praec. 
imperat),  Aesch.  3,  7.  (praec.  x(f'il  Hyper.  3,  15. 
(praec.  et). 

Polvbius  et  Strabo  nusquam  adhibent. 

Dionys.  tantummodo  9,54,3. 

Diodorus  semel  usurpat  c.  inf.  fut. :  *1,78,  2. 
ot^:  Polyb.  c.inf.  praes.  2,  14,  2.  23,12.  5,31,4.  35,12.  0,46,11. 

D  i  0  n  y  s.  3,  7,  3.   5,  44,  2.   (8,  10,  2.)   9,  39,  2. 

Diodor.  15,63,4. 

S  t  r  a  b.  6,  260  B. 

Unum  autem  hac  data  occasione  addam;  Gildersleeve 
enim  1. 1.  contendit  particulam  jiti  poni  semper  ad  ea  verba, 
quibus  sibi  persuasissimum  esse  ali(iuid  auctor  aflirmet;  sed 
haud  scio,  quo  modo  cum  hac  opinione  concilietur  locus  Dionysii 
3,  9,  7.,  ubi  habes  o  r  post  vyovfnxt  i^efiaico^  (cum  inf.  fut.) ;  simi- 
liter  comparet  or  post  /SftiaUo^^  doxdj  apud  Polybium  16,23,4., 
dia^e^aiovfiat  apud  Diodorum  14,20,5. 

0  i  o  ti  a  i. 

^oi:         Xenoph.   apol.  S.  1,  2,41.   (av  c.  inf.  aor.),   Dinarch. 
1,  90.;    praecedente  el:   Plat.  AIc.  I.   109  E.    et  civ. 
4,  435  E.2) 
Polybius  semel  adhibet:  *  1,  37,  7. 


*)  Eis  locis,  qui  in  sequentibus  inclusi  sunt  uncis,  fortasse  negatio  ad 
verbum  ipsum  et  non  ad  infinitivum  attinet. 

-)  Addaa  Thuc.  1,  20,  4.,  ubi  infinitivus  appositionis  locum  obtinet. 


D  i  0  n  y  s  i  U  S  ponit  ^tj :  *  2,  43,  4. :  ol  de  zewg  xaTeiQyovreg  «t5- 
torg  y.at  undeftiav  otottevot  urit^v^v  elvat  xb  n^  oi?  .  .  .  kli^^vat  ne^i 
otorn^iag  arztjt  Trjg  eavct^iv  eoKonovv.  *  8,  8,  4.  (inf.fut.);  praJterea 
post  ol  oiintevoi  S,  56,  1.   et  ei  oiexat  3,  23,  21. 

Non  praebent  ttr^  Diodorus  et  Strabo 
or:  Polyb.  1,  67,  12.    (2,  35,  4.)    2,  35,  7.    5,  11,  1.    6,46,9. 
(9,  20,  5.),  etiam  post  ei .  .  oiovxat  4,  4,  4. 

Dionys.  1,  2,  1.    (inf.  fut.)    34,  3.     39,  2,  2,35,3.  47,4 

4,  3,  4.  6,  10,  3.  (inf.  fut.)  35,  2.  56,2.  (inf.  fut.)  7,  5,  1.  (inf  fut) 

5,  32,  2.    74,  4.     Post  ei  tiiottai  4,  23,  1.  {ei  =  otC). 

Diodor.  1,  73,3. 

S  t  r  a  b.  1 2,  552  B.    1 3,  585  B.   1 6,  775  B. 

i  nola  tt  (jav  0). 

i^n:  Isocr.  5,  137.  ((i^  uovov —  alla  xai,  praecedente 

^a^),  Hyper.  6,  15.  (praec.  findeig  inoXd^fj). 
Polybius  et  Dionysius  nusquam  (htj  ponunt. 
Diodorus  adicit  fi^  ad  inf.  praes.:  16,45,4.  et  20,41,5., 

ad   int.   fut. :    *2,  26,  9.    rnokau^dvtov    oiv    rorro   tittjdenoTe  eaetraal 

ratg Jiniatr  tivTeiyj.    18,72,5.  *20,31,3.  (ad  participium  attinet : 
I-,  4,  2.    12,4.    18,50,2.,  cf.  postea  ad  participia). 

Strab.   semel:    1,  29  D.   c.   inf.   praes.;    (praeterea    apud 
participium    1,  17  D.    et   23  B.;   hoc  loco  praecedit  co,  =  a,W 

rnokauliccvetv). 

or:  Polyb.  c.  inf.  praes.  vel  praet. :  3,109,5.  5,110,  4.  (oW 
or:ia>)  9,  33,  3.  13,  3,  2.,  inf.  aor.  c.  av:  2, 13,  6.,  inf.  fut:  3,70,4. 
5,  42,  6. ;  quamvis  ei  praecedat :  4,  26,  4. 

Dionys.  c.   inf.  praes.:   2,  18,  3.    44,2.    3,52,2.    8,34,3 

^  I;  f '  u^'  ^^'  ^^^^'  ""'  '"'^-  ^"^- ''  -'  ^^>  ^-  ^'  2'  ^-  23,  8.  26,  6. 
^  62,  1.  (bis)  1 1,  7.  21 74. ;  post  ufj  rnoXik(irje :  10, 51,  2126.  (praes  ) 

D 1 0  d  0  r.  c.  inf.  praet. :  1,  3,  1.,  c.  inf.  fut. :  1 ,  87,  7.  1 3, 42  1 
14,  12,5.    (25,  8.).  0 

Strab.  (1,26C.)  1,  43  D.  (praes.). 

^ L  a  X  a  tt  ^i (X  V  (t}.') 

,"  V :  neque  apud  veteres  sQiiptores  neque  apud  D i o  - 

nysium   neque   apud  Strabonem   adhibitum 
repperi. 

^_P^bius  ponit  ftn  *8,  17,6.  (c.  inf.  praes.). 

1)  oTi  oi-  c.  ind.  fut.  sequitur  Diodor.  11,  37,  3. 

2)  De  verbo  nagaXafi^dviu  cf.  ad  verba  sentiendi. 


f^ 
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Diodorus   *2,  50,  6.  (c  inf.  praes.),    c.  inf.  fut.:   20,3,3. 

TTcirTw».  y^Q  diedri<p6TU)v  iiriiT  iyx^iQfioecv  avrdv  roJg  KaQxn^ovioig 
uvTtTayd^^vaif   dievotjaaTO   ktI. 

ov:  non  occurrit  apud  Polybium,*)  Dionysium,  Stra- 
bonem;  Diodorus  autem  scribit  or  5,  35,  1.  (inf.  praes.), 
c.  inf.  fut.:  14,5,4.  et  19,107,1.;  Dionysius  praebet  x«ra- 
Xaui^drea^av  =  aliquid  cimcludere  ex  aliqua  re  c.  inf.:  -2,66,6. 
(oTi  or  2,  27,  4.). 

^  r>  X  (.7   ==   puto. 

apud  veteres  auctores  u  rj  non  adhibitum  inveni. 
P  0 1  y  b  i  u  s  praebet  iiv  tantummodo  post  (h(x  rd  doy.t7v  4, 27, 7. 
Dionys.    c.    inf.   fut.:   *8,  67,  1.   do^ag   Iv  tw  «rTco  ^oA^ 

Tco/m/ois-    hi  diauevetv  x«/   inideuiav  Toh   in^Q   aiTiZv  ^vvdvveiovav 
ne^ixpeiv   iniKov^iav. 

Diodor.   15,  34,  2.     Praeterea   post   verba    ^^nl    tio  duxeh' 
19,55,6.  (ubi  per  nostrum  «scheinen*  reddi  potest). 

Strabo  praebet /<>;  tantummodo  11,  491 D.,  sed  haec  sunt 
verba  Posidonii,  qui  tioruit  primo  ante  Christum  saeculo  ineunte ; 
nota  autem  illud  //r)  noXr. 
ov    habes   apud  Polybium  1,  68,  12.   4,49,4.   11,28,11.   et 

post  jieliai(og  doxw   16,  23,  4. 

Dionys.   3,46,4.    7,2,5.    17,1.    11,27,2225.   nusquam 
apud  Diodorum. 

Strab.  4, 189A.    6,  256  B. 

SoTCiS  =  videor.-) 

^t  rj :  Xen.  Cyrop.  5,  1,  7.,   Plat   Eutyphr.  12  B.  et 

Prot.  352  C. ;   praeterea  Thuc.  2,  34,  3.  (og  av 
do^fi)  et  Isocr.  15,  60.  (interrog.  obl.  per  ei), 
Polyb.  *9,  36,  2.  doyiel  yaQ  e^ioiye  fi^d'  ineQ^olnv  imSexsa&ai. 


»)  Sequitur  participium  instructum  illo  ds  ov :  Polyb.  4,  62,  5.  8,  27,  6., 

(0$  c.  verbo  finit.  :  8,  36,  10.    11,  9,  7- 

-^)  Ubi  3oxe7  idem  est  atque  placet,  sequitur  videlicet  particula  fir,: 

Polyb.   1.30,3.    14,9,2. 

Dionys.    1,  6,  3.     3,10,1.     23,5.     29,5.6.     4,9,8.    72,2.    84,2. 

6,  29,  4.    6,  5,  3.    7,  38,  2.  3.    8,  36,  3.  (bis)  54,  2.    88,  2.    9,  38,  1. 

10,  31,  2073.    35,  2083.    44,  2107.  {tI  ^n  c.  inf. :  11,  3,  2163.). 

ov  etiam  hic  (sed  cf.  infra.ad  verbum  x(>.Vcu):  4,  9,  8.  (part.)  84,  4. 

10  20  2039. 
D  i  0  d'o  r.'  13,  60,  1.     14,  25,  8.     44,  5.     10,  60,  1.     18,  3,  2.    4,  1. 
20,  107,  1.    108.  5. ;  ^o^^ua  ^ou7o&ai :  18,  56,  7. 
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td  yeyovog.  Praeterea  post  tw  doycetv  5,  56,  5.,  ro  doxetv  4.  49,  3., 
ware  doxeJv  10,  5,  5.,  iva  do^coat,  9,  38,  4. 

Dionys.  nusquam  particulam  fii^  usurpat. 
Diodor.  **11,  82,  1.   (bis)    82,  3.    *  15,88,1.    16,58,6.; 
ad   i)articipium    attinet  fiv  19,  103,  5. ;    praeterea  habes :   dta  xo 

doxflv  16,  17,  3.,  im  ToT  doxelv  19,  55,  6.,  wgrf  doxelv  1,  32,  9. 
63,  7.  20,  92,  2.,  iav  do^f^  1,  92,  4.,  oW  idoxei  13,  108,  2.,  rolg 
diiY.oTai^  1,  64,  9. 

S  t  r  a  b.  1,  30  A.,  si  modo  genuina  est  recentiorum  codicura 
scriptura,  quam  editores  acceperunt. 

ov:  Polyb.  ^,19,  13.  111,5.  4,21,1.  30,4.  50,9.  6,48,6. 
56, 12.  S,  3, 1.  9,  3,  5.  27,  9.  37,  6.  10, 1,  6.  18,  55,  5.;  etiam  post 

nenetaiiai  dijxelv  10,  34,  3.  (cf.  infra),  rw  doy.eJv  3,  106,  5.  (ovx  vy-^oioc !). 

Dionys.  1,36,3.  2,24,3.  3,14,3.  5,25,1.  30,2.  58,1. 
6,  61,  1.  ii9,  1.  76,  1.  9,  52,  5.  10,  49,  2123.  11,  3,  2164.  13,  2187. 

Diodor.  1,30,1.  31,6.  49,6.  2,8,3.  29,1.  5,33,2. 
13,  87,  5.  15,  33,  2.  16,  95,  2.  19,  100,  1.;  etiam  post  wWf  doxelv 
5,19,5.    19,71,3. 

Strab.  1,11B.  2,  80  C.  94  B.  112  D.  4,  206  B.  5,  220  C. 
<S,340B.    9,431B. 

d<)^av  naQexo)  cum  infinitivo  et  fin  coniunctum  scribitDio- 
nysius  *9,  23,  1.^) 

nQogdo'K(o'^  invenitur  sola  particula  ov: 

Polyb.  3,  118,  5.  (oW  otTico ;  fut.)  6,  58,  7.  (praes.), 
Diodor.  13,  111,3.  (oaov  ovmx))  14,  15,  4. 

ivdoy.io  =  consenlio  me  aliquid  facturum  esse  (ita  ut  idem 
maneat  subiectum);  particula  /*??  ponitur  a  Polybio 
2,12,3.  (inf.  fut);  sed  oi'  coraparet  sequente  accusativo 
cum  infinitivo  (aoristi)  18,52,4.  (ov  —  «Ua); 

in  scriptis  novi  testaraenti  octies  occurit  fi^oxw  cum  inf.  aor.,  sed 

semel    negatum    (ad  Thess.  ep.  1,  2,  8.)    (ov  fiovov  —  aU«'xa/); 

^^t  autem  simillimum  verbo  d^cdj  (cf.  postea) ;  evSijxco  sine  nega- 

tione  :  P  0 1  y  b.  1,  8,  4.    5,  93,  7.    7,  4,  5. 

Ad  verbum  </ alvofiat'^)  semper  ponitur  infinitivus  particula  ov 
iiegatus : 


?  ^»^^«  =  opinio,  ojg  01  :  Dionys.  1,  4.  2.    8,  5.  2.,    Strab.  13,  622  0. 
'-)  Saepissime    sequitur  on  ov ;    eadem    ratione  post  verba  (faveqov  tan 
«t  6r,).ov  iaiiv. 

qaivouai  =  placet  urj:  Dionjs.  2,  47,  4.    10,  42,  2102. 

3 
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Polyb.  4,2,3. 

Dionyy.  0,  15, 1.,  etiam  post  el  4,  31,  4. 
Diodor.  12,  15,  1.   13,81,4. 
Strab.  17,  818  A. 

Idem  accidit  post  verbum  focxa: 

D  i^  n  y  s.  2,  56,  6.   4,  36,  3. 
Strab.  13,  608  B. 

Sed  ad  infinitivum,  qui  pendet  ex  verbo  ira})ers(mali  iixo^ 
ioTL^  vel  ab  optimae  Graecitatis  scriptoribus  adicitur  ^^: 
Thuc.  1,  81,  2.,  Plat.  Theaet.  152  A.,  Andoc.  1,7.;  comparet  au- 
tem  inter  hos  auctores  apud  solum  Strabonem  particula  /*>;': 
1,  29  D.  12,  544  A.  15, 688  C.  et  post  oi'x  anHy^og  S,  341  B. ;  attamen 
non  desunt  h)ci,  quibus  o  r  exstet : 
Dionys.  1,  89,  3.  (part.) 
Strab.  2,  103C.  131  C.  (part.)  8,  370A.;  6tl  oi-  habes  3,  174C. 

Post  eiycd^M  invenitur  fitj  apud  Plat.  Menon.  89  E.  Etiam 
hic  solus  Strabo  exempla  praebet: 

fifj:  1,23B.    (i,274C. 
ov:  1,54B.    2, 102C.  (part.) 

Semel  occurrit  ^u?;'  post  xLvdwevco  =  videor,  cuius  usus 
apud  veteres  nullum  exemplum  repperi,  nam  illi  semper  ov 
ponunt:  Plat.  civ.  1,334E.  conviv.  201  B.    Theaet.  151  E.; 

fir}  autem  apud  Dionysium  1,10,2. 

Semel    habes    fi  tj    post    v  tt  o  v  o  (S^)    apud    D  i  o  d  o  r  u  m 

10,62,1.   Xoyov  dXXrjXoig  edldoaav  vnovoovvrfg  jiirjdeva  ufTccjiffCipaa&ai 

G(pdg.    Contra  ov  post  vnonTevta  apud  Dionysium  7,13,2. 

Xoyiiofiac-)  et  composita. 

//  V  :  Thuc.  4,  73,  4. 

Dionys.   *5,  70,  3. 

D  i  0  d  0  r.    20,   12,  5.    SieXoyiiezo    n^dg    tavzov,    fi  iiiv  7)  f{e&' 
'Ayad^oxXiovg  Staifd^aQeitj  dvvafug^  /nrj  dvvtjaea&at  x^v  ini&eaiv  notfj^ 
aaad^at  t?]  dvvaaTeia, 
ovi  Polyb.   2,52,7.   (6aov  ovnco) 

Diodor.  13,112,5.  (aor.  inf.  c.  dv). 


>)  Siavoetad-at  —  decernere  ^// :  Diodor.  18,  47,  5. 

2)  fiT)  adhibetur  videlicet,  ubi  notio  subest :  decerno,  ut  aliquis  faciat 
aliquid :  ^v  aiTuJ  avXXsXoyia^ivov :  Polyb.  14,  4,  4. ;  praeterea  tantummodo 
oTt  oi  sequitur. 
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n^ntianai,  =  persuasam  habeo. ') 

'"'  =  Xen.  memor.  1, 1,  20. 

Plat.  apol.  37  A.  B. 

Polyb.  *1,  49,4.  (inf.  aor.)  68,6.  ,]v  noXi,  rd  napa  rol- 
f.,o»o^6fo.,  imvooififvov ,  &rt  nenHoudv^v  f.,]  ohv  KannSoviov, 
avro^»aXf..ricac    nor'   av  nfd,  avroi^  iv  rol,  o;tAo^.,    ^XX^  „,^^  ,^, 

Xo.n„v   dv&eoinu.v  ^,<J.V«  ^a3ia>,:     10,39,5.  (inf.  fut.) ;  praeterea 

post  o,ari  natlla»a,   1,  32,  7.,   post  rco  ntnc7ar9a,  4,  71,  5 

D  i  0  n  y  s  i  u  s  non  utitur  particula  fi^,  post  nfnLaf.ac 
Diodor.  *4,8,4.  (inf  aor.)  11,61,4.  (inf  praes.). 
Strabo    praebet    ^,;    solum    post    adiectivum    n,»avov 
3,  368  A.-) 

rf,4y,2.,  lut:  3,5,8.  111,10.  (oW  oiticu)  4, 22, 5.  5,66,6.  10.34  3 
Dionys.  7,72,  18.  '     '   ' 

n LOT  e  V  b). 

!•  V :        saepissime   apud  veteres  et  c.  inf  praes,  vel  praet. : 
Xen.  Hellen.  ■>,  4,  23.  sympos.  4,  8.  (iV«)  anab.  1,  9.  8. 
(aor.c.  &v),  Andoc.  1,3.,  et  c.  inf.  fut.:   Xen.  Hellen. 
1,  5, 13.,  Andoc.  1,  2.,  Dem.  21,  221. 
D  i  0  n  y  s.  *  8,  43,  6.  (inf.  fut.) 
otJ:  Dionys.  (5,92,  3.  (inf  fut;  ov  d„l  ,«ax()oii)») 
Strab.  7,  303C. 

e  Kn  i  L,(a, 

I'  n :       Xen.  Cyrop.  2,  4,  23.  (inf.  aor.) ;  post  '^av  -.    P]at   civ 
«,  572  E.  (inf.  fut.). 

Polybius  solus  f,^  ponit,  et  id  quidem  post  ^«a  ri  .'W&n. 
I,  61,  5.   .-),  66,  7.  (part.). 

0.':  Xen.  anab.  4,  6, 18.  (inf.  fut.),  Plat.  soph.  219  A.  (inf.  praes.). 

>)  rti!9ui  rtyi,,  oji  ov  =  persuadeo  alicui  c    acc.  c    inf  • 
P  o  ]  y  b.    5,  67,  7. 
Dionys.  5,4,2.    8,78,2.    9,29,3. 
nii&oj  inf.  ,«,'  =  persuadeo  alicui,  ut  faciat  aliquid : 
Dionys.  3,2,2.  34.5.4,30,6.5,11,3.    6,28,3.30,2.  7,32  1 
37,  1.    8,47,  3.  9,  17, 1.    10,  l'l,  2011.    27,  2061.  11,  17,  2197 
Diodor.    12,39,5.    40,6.     82,6.     13,41,4.     18,46,4.    65,4.' 
1",  lo,  1. 

P  0  1  y  b.  hic  semel  o  r  8,  1,  7.  (or  u6vov  —  dXXa  xai). 

2)  f^v  post  dm^avov  2,  69  A.,    sed  hoc  loco  ad  infinitivum  articulus  ro 
mente  subaudiendua  est ;  nam  antecedit  infinitivus  cum  articulo  coniunctus 

3)  dioti  ov:  Polyb.  10,  47,  9.    16,  12,  3.,  Strab.  3,  157  C. 
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P  0 1  y  b.  c.  inf.  aor. :  3,  61,  5.  (16,  23,  4.),  c.  inf.  fut. :  4,  26,  5. 
(0,  6,  9.)    10,  28,  1. 

Dionys.  c.  inf.  fut. :  1,  47,  3.  (ot-  dia  naxQov)  4,55,4.  (ov 

did   uaxQor)   S,  68,  2. 

D  i  0  d  or.  non  nisi  c.  inf.  fut. :  4,  14,  4.  (11,  50,  5.)  13,  95,  3. 

14,  47,  4.     19,   43,   2.    {ov    novov    —    d)la  xa/);    etiam  pOSt  Tovg 
ihni^ovTa^   19,  68,  1. 

7CQ  Iv  M  =   putO.  M 

//  7] :  Xen.  Hellen.  5,  4,  23. 

Apud  hos  auctores  solum  o  r  comparet :  P  o  1  y  b.  2, 26, 8.  10, 23, 10.; 
Diodor.  4,56,2.,  etiam  post  deJ  x^iveiv  12,20,2. 

Post  hoc  verbum  plurimum  // 1]  usurpatur  et  ad  accusa- 
tivum  cum  inlinitivo  et  ad  infinitivum  solum;  hoc  habes: 
Thuc.  1,74,2.,  Isocr.  15,51.,  Andoc.  1,93.,  illud:  Thuc.  L  90,  2. 
95,1.,  Isocr.  15,32.99.,  Dem.  9,3.8.;  sed  etiam  ov  particulam 
inveniri  demonstravit  Krueger  gr.  Sprl.  §  67.  7.  nota  3. 

P  0 1  y  b  i  u  s  semper  adhibet  //  rj ,  ad  acc.  c.  inf. :  3,  63,  10 
4,85,4.  5,56,6.  16,34,7.  18,51,2.,  adinf.:  4,85,6.  14,9,8. 
(part.)  15,  19,  4.  7. 

D  i  0  n  y  s  i  u  s  mirum  in  modum  inter  utramque  particulam 
Huctuat ,  ita  ut  nullum  discrimen  inter  eas  intercedat ;  qua  re 
fit,  ut  exstet  locus,  quo  ab  illo  ovde  se  vertat  Dionysius  ad 
particulam  //>;/)>'  (6,  22,  2.) ;  itaque  fieri  non  potest,  ut  ullum  con- 
silium  vel  ullae  leges  constituantur  ;  habes  ///;'  positum  ad.  acc. 
c.  inf. :  ;],  30,  2.  4,  37,  4.  5,  30,  2.  52,  4.  69,  3.  6,  47,  3.  49,  5. 
58,1.  7,27,4.  41,4.  54,3.5.  8,37,1.  9,51,4.  10,5,1995. 
36,  2086.  47,  2117.  11,  9,  2178.  14,  2190.,  ad  infin.  autem: 
1,78,4.  2,37,4.  4,27,4.  48,1.  61,1.  5,9,3.  37,3.  49,4. 
6,  22,  2.   23,  3.    28, 1.    7,  25,  2.   8,  1,  5.   9,  3.   39,  2.    11,  21,  2207. 


')  Ubi  idem  est  atque  decernere,  sequitur  videlicet  .///': 

P  0  1  y  b.  1,  21,  1.   60,  9.  3,  60,  13.   4,  75,  3.   76,  8.  8,  21,  3.   0,  10,  2. 
D  i  o  n  y  s.  5,  56,  1.    6,  96,  3. 

Diodor.   4,77,9.   11,42,1.    13,10,1.    52,2.    16,81,4.    18,58,4. 
Sed    etiam    ov,    si    haec  notio  subest ,    usurpatur  sic  re  comparata,  nt 
verbum  dt7y  omissum  esse  videatur,  cf.  Kuehner  i?  473.   1.  not.  2.,    sed  tan- 
tummodo,  ubi  idem  subiectum  manet : 

Polyb.  1,  17,  1.    3,57,5.    94,4.    110,8.    18,51,10. 
D  i  0  d  0  r.  16,  85,  5.    18,  55,  5. 
At  xQivM  inf.  or  =  glaube  thun  zu  mtissen  haud  longe  distat  ab  ycQiyoj  inf. 
fiij  —  beschliesse  zu  thun ;  conferas  velim  Polyb,  3,  94,  4.  cum  8,  21,  3. 
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38,  2253.     Praeterea  ad  participium  ponitur :    4,  8,  2.    5,  32    2 
6,60,3.    11,33,  2242. 

ov  particulam  repperi  apud  Dionysium  in  structura  accus. 
c.  inf.:  10,11,2011.  13,2018.,  in  structura  inf.  meri:  1,16,4. 
2,  36,  1.  ;j,  17,  1.  23,  3.  28,  6.  4,  79,  2.  5,  61,  5.  6,  22,  2.  7,  34,3. 
8,52,2.  10,15,2024.  (bis)  11,15,2191.  44,2271.;  praeterea 
apudparticipium:  2,32,3.  4,9,4.  6,18.2.  28,1.  (c.  cu,^)  9,3,4. 
(c.  w?);  etiam  post  el  d^wvai.  10,  15,2024.  Sokm  particulam  od 
api)onit  Dionysius  etiam  ad  verbum  dcxatMi  8,10,3.  8,58,1. 
11,9,  2232.  (fifj  apud  Thuc.  1,  140,  2.). 

Diodorus  plurimum  adhibet  particulam  // >;,  et  id  quidem 
cum  acc.  c.  iiif. :  :),  57,  6.  18,15,2.  19,97,4.  102,3.,  cum  inf. 
mero:  11,  28,  1.  12,30,5.  14,5,2.  19,25,2.  20,19,2.  82,  2. 
84,1.;  semel  autem  tantummodo  exstat  ov:  16,55,3.,  sed  hoc 
loco  per  iJlud  ovdev  fortasse  verbum  d^uo  ipsum  negatur. 

Strabo  semel,   quantum  repperi,   ov  ponit  post  d'^toLuaL: 

1  7,  798  B.    (ov  fieydXMv). 

Post  verbum  uavd^dvco,  ubi  idem  est  atque  disco  aliquid 
facere,  iam  apud  veteres  /i/  occurrit :  Thuc.  1,36,3.;  idem 
habes  apud  D  i  o  n  y  s  i  u  m  7,  68,  4.  ^ 

Quod  autem  post  verba  aiQovfiat  et  nQoaiQov  itat, 
particula  ini  scribitur,  non  mirum  est;  nam  haec  attingunt  iam 
ea  verba,  quae  voluntatem  complectuntur ;  itaque  exstat  //r; 
iam  apud  Isocr.  6, 8.  (ad  part.);  idem  invenitur  apud  D  i  o  n  y  s  i  u  m 
5,  4,  2.  (praecedente  idv\  et  post  jiQoaiQeat,^  ==  propositum 
11,9,2179.;  particula  ov  usurpata  est  tantummodo  5,48,4.  et 
apud  P  0 1  y  b  i  u  m   5, 1 1,  9.    Semel    exhibet  D  i  o  d  o  r  u  s   parti- 

CUlam  //r/  post  alQeTog:  13,12,2. 

Praeter  haec  breviter  absolvo  nonnulla,  quae  non  recedant 
abvetereusu:  :-nrMF  tivl  m)  noulv  tv.  Strab.  1,  45B.  13,  596  B. 

dq  vovv  r^l&e         ^       ,,  :  Dionys.  10,  28,  2065. 

(IgiQXerac  ^       „  :  Dionys.  8,  55,  3. 

TiQoxeiTai  Ltoi  „       „  :  Polyb.  4,  72,  6. 

De  verbis   gvyxmqhv  et  awTi&eaddi  disseram  sub  verbis  dicendi 

pOSt   VOCem   ouoXoyeiv. 


*)  Ubi  pronuntiatur  aliquid  factum  esse,  comparet  oti  oi  (cf.  ad  verba 
sentiendi)  vel  participium  (cf.  infra) ;  de  verbo  StUaxoj  cf.  ad  verba  dicendi. 
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Transeo  nunc  ad  verba  sentiendi,  de  quibus  perpauca 
liabeo,  quae  dicara. 

n  V  V  ^  a  V  0  fi  a  V.  Particulae  //  v  apud  veteres  scriptores 
nuUum   exemplum   inveni;   occurrit   autem   apud  Dionysium 

*  5,  52,  2.  t}  Ifiovh]  ov-jiM  lov  noXeifOv  ixffeQecv  iiQo&vuog  i]V  ■Jivv^a' 
vofievri    fnf]    naatv    eivai    ra    iprjq^iaSevTa    rno    xd^v    n^o^ovXwv  y.aza 

vovv^  aXXa  xtA.  et  apud  D  i  0  d  0  r  u  m  12,  33,  4.  {fin  itaxgdv) 
49, 2.  *  11),  43, 2.  (fftj  itccxQ(iv)  *) ;  ov  usurpatur  a  P  o  1  y  b  i  o  ;i,  80, 3. 
10,  7,  5. 

Praeter  hos  non  exstant  loci  notatu  digni;  apud  veteres 
autem  pedestris  serraonis  scriptores  unum  repperi  exemplum, 
quod  simile  est,   apud  Xenophontem   dico  Hellen.   ^J,  2,  31.  post 

yt^yvcSaxw.  -) 

SoUemni  autem  usu  usuri>atur  particula  oi'^  post 

axoroj  :   Polyb.   1 ,  22,  2. 

6(>(u:  Dionys.  11,16,2195. 

Omnino  paucissimi  sunt  infinitivi ;  j)lurimum  comparet  par- 
ticipium  (cf.  infra),  saepe  m^-  et  or*  {dton)  oi\  velut: 

6()co:  Dionys.  2,  28,  2.    4,  23,  1.    (>,  44,  3.    7,51,3. 

9,  53,  6. 
Diodor.  19,  21,  2.    26,6. 
Strab.     2,  115  D.   3,  169  C. 
avvoQa):  Dionys.  7,  46,  5. 
aiad^dvoiiac :  Dionys.  7,  22, 1. 
ytyvMaxo)'^):  Dionys.  7,23,1.   46,6. 
Strab.     15,  696  C. 
{xara-luavx^dvM :  Dionys.  4,42,5.  6,60,2.  73,3.  7,43,2.  S,6.2. 

11,  18,  2200. 
Diodor.  1 1 ,  58,  6. 
Strab.     5,  249  D. 
avfKfQovcj:  Dionys.  1,61,2. 
dxoiQ) :  Dionys.  8,  82,  2. 


•)  Semel  ponitur  ov  ad  pariicipium  peudena  ex  verbo  :Tvv&dvofiai : 
14,  22,  3.  [ov  uattQar). 

2)  Apud  Dinarchum  1,  66.  comparet  fnj  ad  infin.  positum  post  xartjrw- 
Motss,  quod  idem  valet  atque  ti  xaTeyvojxatt. 

'*)  Ubi  ytyyojoxo}  est  =  decernere ,  adhibetur  ufj :  Dionys.  2,  58,  1. 
5,  32,  2.  7,  49,  2.  9,  41,  5.  11,  33,  2240.  (or  :  8,  91,  1.) ;  yyojfifj  =  placitum 
fi^:  Dionys.  3,  8,  5.  4,  38,  1.  47,  1.  5,  69,  2.  (bis)  «,  19,  4.  24,  1.  38,  1. 
S,  56,  4.  63,  2.  88,  2.  9,  55,  4.  11,  15,  2193.  55,  2291.  (bis) ,  Diodor. 
18,  41,  5.    55,  2. 
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Restat,   ut  de  eis  infinitivis  agam,   qui  pendent  ex  verbis 
d  i  c  e  n  d  i. 

Xfyco.^) 

/'  V :       apud  veteres  raro  occurrit ;  Xenoph.  symp.  4,  5.,    Plat. 
civ.  1,  346  E.     Phaed.  101  B. 
P  0 1  y  b  i  u  s    neque   fiij   ponit  neque  oi^  ad  infinitivum,  sed 
tantummodo  oti  ov  scribit. 

Dionysius   semel   praebet   particulam   //;;':   * 8,29,1.  o/- 

fijoyai   iyivovTo   xai  .    .   derjang    tov   dfjuov  findev   iyvfoxivai  XiyovTog, 
u)v   0  MfTTtog   ififiiavaTO. 

Diodor.  *1.  94,  4.  (//»}  fiovov  —  dXXd  xai)  *•>,  16,  3.  *38,  1. 
4,  39,  4.  5,  3,  2.  71,  6.  {fifj  fiovov  —  dXXd  xai)  H,  45,  6.  15,49,  2. 
(///)  —  dXXd)  -20,  101,  2.,  et  praecedente  to  Xeyofievov  11.  23,  2.; 
praeterea  ad  participium  attinens  (cf.  infra):  1,  56,  3  63  6^ 
8,  2,  4.    20,  2.    5,  69,  5. 

Strab.  7,301  D.     Praeterea  post  Tovg  XiyovTag  1,22C.  et 

post  et  Xiyoi  1,  62  A. 

Sed  non  plane  evanuit  particula  or;  immo  admodum  saepe 
comparet : 

D  i  0  n  y  s.  2,  39,  2.  3,  22,  4.  4,  40,  1.  (part.)  5,  62,  3.  6, 13, 2. 
19,  3.    22,  1.    S,  64,  2.    9,  13,  4.    60,  4.    10,  3,  1988.    5.  1994. 
11,  14,  2189.   34,  2244.   49,2282.;  etiam  cum  inf.  fut.:  4,23,5 
33,2.   5,62,2.    6,65,2.    11,54,2290. 

Diodor.   2,  31,5.  (part;  ot^  —  dXXd)  8,3,2.  (oi^  ^  dXXd) 

5,  60,  2.  {ov  noXXm)   15,  10,  2.   {ov  —  dXXd), 
Strab.  15,  701  A.  (orx  iXdTT.), 

/'>;':  Xen.  memor.  1,2,39.,  Plat.  Theaet.  155  A.,  Antiph. 
3.  /  5. ;  praecedente  coniunctione  idv :  Plat.  civ.  4, 419  A., 
el:  Isocr.  15,  210. 

Polyb.  *2,49,  7.  14,9,9.  rtveg  de  TavTag  (scil.  Tdg  dtfOQ- 
fidg  nQog  aoiTtiQiav)  fiev  etpaaav  uTixiTt  (piQetv  Toig  xavQoig:  prae- 
terea  post  ix  tov  ifdvat  14,2,7.  et  post  xo  g^daxetv  16,12,7.; 
nec  non  ad  participium  attinens  12,16,9. 

Dionys.  2,60,4.  *69,3.  *U,  59,  2300.;  praeterea  post 
o  (fdftevog  11,  30,  2235.  et  ad  participium  positum  2,  71,  1. 
8,  67,  5.  (cf  infra). 

^  i  0  d  0  r.  *  1,  24,  2.  43, 4.  84, 1.  *  89,  2.  (/^i)  itdvov  —  dXXd  xai) 

*)  fit^  nimirum,  ubi  aliquid  per  infinitivum  imperatur  vel  potius  inter- 
dicitur  :  Dionys.  7,  60,  3.    11,  60,  2302. 
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2,15,2.  *30, 1.  (inf.  fut.)  *30, 1.  (quo  loco  primum  m]  ponitur, 
tum  in\  cui  respondet  dXhi)  36,4.  *3,5,  3.  *  18,  4.  18,6.  51,2. 
51,  4.  4,  63,  4.  5,  44,  7.  {m)  fiovov  —  dlXu  xal)  11,  42,  4.  15, 10,  2. 
16,1.  10,4,4.  *17,  2,  2.  19,9,3.  *  12,  2.  86,2.,  et  ad  partici- 
pium  attinens :  :i,  73,  8.   4,  65,  5.  (cf.  infra). 

Strab.  1,29B.  30  D.  (uv  /lovov  —  ukld  xai)  45  A.  61  D. 
2,  77  A.  C.  ;J,  138  D.  174  D.  4, 183  D.  (/n)  —  dUd)  193  C.  (fnidiv 
?iTTov)  0,  260  D.  276  C.  7,  300  B.  S,  366  A.  370  A.  385  A. 
9,  401  D.  402  A.  439  B.  (boc  loco  Strabo  subito  a  particula  ov 
ad  alteram  //»;'  deflectit;  idem  babes  15,  695  D.)  10,  472  C. 
18,  604  D.  14,  643  A.  15,  695  D.  696  A.  707  A.  709  B.  710  A. 
717  B.  718  B.  726  A.  732  A.  16,  742  A.  758  A.  764  A.  (//»)  — 
dkld)  17,  824  B.,  praeterea  post  oiffrf  c.  inf.  1,  15  A.,  ro  fpdaxeiv 
2,  76  C,  similiter  1,  66  A.,  o/  (fdoxovre^'  sim.  5,  224  A.  10,  464  A. 
15,  695  C. ;  apud  participium  cimiparet  quinquies :  S,  333  B. 
11,  501  D.    14,  639  A.    15,  721  D.   731  A. 

Valde  autem  erret,  qui  putet  particulae  o  v  pauca  tantum- 
modo   exempla   reperiri ;    immo    etiam  saepius  illa  exstat  quam 

altera : 

Polyb.  1,88,10.  8,31,1.2.4.  44,10.  77,4.  98,6.  4,5,8. 
(fut.)  84,  7.  5,  15,  8.  26,  10.  38,  3.  56, 3.  100,  10.  101,  10. 
10,19,4.  23,6.  48,7.  11,31,4.5.  15,1,8.  8,1.  11,7.  IS,  1,7. 
3,1.   9,7. 

Dionys.  c.  inf.  praes.  vel  praet. :  1,53,4.  84,1.4.  2,8,3. 

47,  4.  66,  2.  8,  10,  5.  4,  47,  1.  60,  3.  70,  4.  0,  7,  4.  25,  4.  72, 1. 5. 
7,68,4.  10,9,2006.  11,2011.  19,2037.  11,57,2296.:  c.  inf. 
fut:  1,  86,  4.  5,  10,  4.  60,  1.  66,  3.  68,  2.  (part.)  6, 16,  3.  7,49,2. 
61,1.    S,  70, 4.    9,1,3.   54,3.    10,27,2061.    11,58,2298. 

Diodor.  fere  semper  ita,  ut  oc  —  dUd  vel  ovy.  oliyog 
similia  scribantur :  1,22,3.  25,4.  31,8.  39,1.  45,7.  64,1.  67,6. 
(inf.  fut.)   2,14,4.    30,1.   31,2.    34,2.4.   47,1.    8,34,2.   40,3. 

48,  1.  62,  3.  74,  6.  4,  44,  3.  49,4.  5,70,1.  74,1.  11,50,4. 
12,35,2.  14,8,5.  24,6.  32, 6.  (fut.)  54,  6.  16,56,7.  19,43,7. 
(fut.)  85,  3. 

Strab.  1,  5D.  15  D.  37  C.  48  A.  56  C.  58  A.  65  C.  2,72B. 
77  D.  86  A.  105  A.  8,  147A.C.  148  D.  153  A.  159  D.  170  B. 
171  B.  175  A.  4,  188  B.  198  B.  5,  232  B.  6,  255  D.  282  B. 
7,  302  A.  S,  347  D.  356  B.  362  A.  364  A.  375  C.  9,  419  B. 
10,  462  C.  479  A.  D.  11,  531  B.  12,  537  C.  540  C.  543  D. 
14,  661  C.  684  A.  15,  693  C.  706  D.  707  A.  718  A.  16,769  15. 
17,  802  C.  821  A.  826  C.  830  A. 
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Praeterea  illud  r/W  mente  addendum  est,  ubi  exstant 
sola  verba  Tiv^g  di  sequente  infinitivo ;  in  hac  structura  u  n  po- 
nitur  a  Strabone  S,  345B.   10,  456  D. 

Verbum  slnov^)  sequitur  saepius  otl  oi),  quam  infinitivus; 
Imnc  habes  cum  particula  ^7i  coniunctum  ut  apud  Xen.  Cyrop. 
7,  1,  18.   ita   apud   Diodorum    17.  114,  2.    ind  ydg   ti]  tmv 

hai^Mv    firce     ur^dh  y.aTadfearfQov  'Hq^aioTiiovog  t6v   KgdTEQov   (STeo- 

yea&at^  eiie<f {^eyluTo.  17,  116,  4.,  apud  Strabonem  1,  64A. 
10, 463  B.  (bis);  contra  oi  apud  Polybium  12,3,2.,  Dio- 
nysium  4,5,2.,  Strabonem  1,16A.   12,  551  C. 

Post  verbum  dnog^aivio,  -ofiat  particula  /i>;  invenitur 
solum  apudDiodorum  * 8,  18,5.  *12,  14,  2.  17,68,4.  ndvTcov 
ddno(/aivoiie'vcov  diodov  fiev  fi7]defiiav  dlh^v   vndQyeiv  .  .  .  nQogeTa^e. 

*  19,  34,  2.;  idem  post  o/  dnoi/aivofievoi  8,  62,  2.;  apud  participium 
autem  1,6,3.  [8,  18,5.]  (cf.  infra);  particulam  ov  vero  obser- 
vavi  apudDionysium  2,47,2.  5,64,2.  65,4.  67,5.  0,47,4. 
S,  2,  1.  43, 4.  10.  4,  1991.,  apud  D  i  o  d  o  r  u  m  8,  65,  7.  (oi-  —  dkld) 
11,81,5.  (inf.  fut.). 

Etiam  verbum  dnoyQivouat  regit  saepius  enuntiatum 
secundarium  per  or*  ol- instructum,  quam  infinitivum ;  nihilominus 
non  desunt  exempla  particulae  /^  >; ;  ex  veteribus  enoto  Xen. 
Hellen.  8,  3,  11.,  Aeschin.  2,  133.;  cum  his  confer  quaeso  Dionys. 
*8,  23,  1.  4,  27,  2.  S,  15,  2.  et  Diodor.  18,  59,  2.  (apud  parti- 
(•ipiura);  particula  ov  nullum  locum  habet. 

Breviter  absolvo  haec: 
idTOQiZ  U7r.  Diodor.  2,38,6.  (ad  part.),  o  v -.  1,15,2. 
liv&oloyw  1,7):  Diodor.  5,  4,  3.  (ad  part),  ov:  1,26,2.  8,56,3. 

(part.)  5,  50,  2. 

:TQogt,v{)e  vw   n  ,J :   Strab.   5,  215  C. 

neyyoi  ,( 7) :  Strab.  14,  677  A.  (ubi  emxovQovg  elvat  mente  adden- 
dum  est;  fortasse  vero  imyiovQovg  ZvTag^  d.  9,  438A),  ov- 
Strab.  6,  265  A. 

Transeo  nunc  ad  verba,  ad  quae  rarius  ot'  ])onitur  quam 
fit]  iam  ab  veteribus  auctoribus,  dico  df(oloy(S^  vmoxvovuat,  ouvvfu. 

Quod  verbum  dfioloy(S  fttj  sequitur,  nemo  mirabitur,  ubi 
notio  subest  concedendi,  ut  aliquid  facias;  or  autem  exspectatur, 
ubi  hoc  verbum  idem  valet  atque  concedo  te  hoc  fecisse ;  nihilo- 
minus  etiam  his  locis  ab  optimae  Graecitatis  scriptoribus  parti- 

*)  fii^  ponitur ,  cum  aliquis  vetatur  aliquid  facere :  Polyb.  1,  81,  .3. 
11,  27,  4.  (part.),  Dionys.  4,  43,  2.,  Diodor.  13,  m,  4.  14,  35,  6  ,  8trab.  6,'278  J). 
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cula  iin  usurpatur :  Plat.  Eutyphr.  6  B.  Phaed.  93  D.  94  C.  103  C. 
civ.    5,  456  B.   477  D,  Xen.  Cyrop.  2,  1,  21.,   Isocr.   5,23.,  post 

{noiTjaag  bfioXoyetv    Xen.   Oicon.  2,  9.,    dvnyxti   bfioXoynv   Plat.  civ. 

1,  345  D. 

Quod  ad  recentiores  auctores  attinet,  fiv  ponitur,  ubi  idem 
est  lifioloycj  atque  nostrum :  ich  gebe  zu,  dass  etwas  ist,  apud 
D  i  0  n  y  s  i  u  m  *  S,  31, 1.  (de  loco  2,  25,  7.  cf.  ea,  quae  ad  orationem 
directam  supra  adnotavi  pg.  16.),   apud  Diodorum  12,56,5., 

apud  Strabonem  2,  93  A.  ndvTsg  yuQ  b^oloyovGi  f«>)  nUtovyiv 
fjpat,  —  TOf  ....  nloiv  GTadibJv  rj  ivaxigpXiiov.  2,  106  D.  (/^»; 
^f/Cw);  sed  hac  notione  etiam  ov  adhibetur.  Dionys.  9,60,6. 
(ovK  dxoiatot),  D  i  0  d  0  r.  l,  64, 1 1.  {ov  ^ioroi'  —  (IXhl  xa/).  8 1  r  a  1). 
5,  227  B.  (oidfv  ^iTov),  Non  mirum  est  ^v  apud  Dionysium  (post 
Sto^oXoyela&ai)  4,  55,  3.  (c.  inf.  fut.) ;  sed  eadem  notione  Dionysius 
particulam  ov  quoque  scribit  S,  75,  1.^) 

Non  aliter  res  se  habet  de  verbo  avyx^oQdi;  non  mirum  est 
/MjJ  apud  Polybium  5,  50,  2.  (insuper  idv  praecedit)  et  apud 
Dionysium  7,  16,  4.;  altera  cum  subest  notio,  adhibetur  or  a 
Dionysio  9,  30,  2.  (ovx  vttov)  (hic  mirum  est  nv  apud  Platonem 
civ.  2,  383  A.  infinitivo  variato  cum  participio  cum  ^g  coniuncto) ; 
ad  infinitivum,  qui  pendet  a  verbo  av^ugmvM  =  gebe  zu,  dass 
etwas  ist,  mire  adicit  fiv  Strabo  12,  552  D.'^) 

itf]  praeterea  scribitur  ad  nonnulla  verba  eiusdem  notionis,  cf. 
imTQ^mo :  Dionys.  2,  26.  3.   8,  2,  2.  (ad  part.) 
(tamen  oi':  Diony^s.  7,55,5.) 
i(S :  Dionys.  11,  42,  2265. 

attamen  0  1?:   Dionys.   11,54,2289.2290.,   Diodor. 

1,79,3.,  Strab.  6,  270A. 
diS(ofu:  Dionys.  3,  13,  4.   8,50,1.;   apud  Strabonem  etiam, 
cum  subest  notio:  gebe  zu,  das  setwas  ist :  1,  29  D. 


r  71 1  <r  ;f  V  0  r  /<  a  c. 
u  rj : 


Xen.  Anab.  1,  2,  2.  (c.  inf.  aor.) 
Hell.    4,  4,  5.  (c.  inf.  fut.) 


1)        buoXoyta  =  avv&r^nai :  Folyb.  3,  15,  6.  (sine  negatione) 
ofioXoyiav  xid^ead^ai  firj :  Diodor.  4,  58,  3. 
sic  etiam  awzid^tuai  firj :  Polyb.   13,  3,  4 
avu^aivoj  fii] :  Dionys.  5,  23,  3. 
'-*)  Ubi  factum  aliquod  narratur,  usarpatur  structura  oxi  ov : 
ofioXoytZ,  oxi  ov:  Polyb.  3,89,3.,  Dionys.  4,33,2.,   Strab.   1,37C.    5,210D. 
<fvfi(p(jjvoj,  oTi  ov :  Diodor.  3,  2,  1. 
avyxMQcj.iTt  ov:  Polyb.  6,  11,  8.    50,  2. 
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Polyb.  *4,  23,  6. :  mivTa  Si  rmaxvovvTat  notTJaetv  ra  xaTtx 
t^v  avutiayiav  xai  findevig  iv  utidevl  (pav7]aea&ao  SeiTeQOt  tcov  So- 
xoivTinv  (iXf]atv(ov  at\(n  qjihov  vndgxft^v  ;  S  t  r  a  b.   5,  222  D.  (inf.  fut.); 

particula  o  C-  autem  comparet  P  o  1  y  b.  5,  36,  3.  (inf  fut ) ' 
Dionys.  (1,5,1.)  8,72,1.  10,10,2009.  48,  2120.;  /.,;  ad  in- 
finitivum   quoque  apponitur,   qui  pendet  ex  verbo  {•KaT-)enayy^X- 

Xot^cct  apud  Diodorum  *l;3,  1,  2.  inei  di  iv  dXiyatg  ^i^Xotg  enrjyyet- 
X(iue&a   uTi   u('ivov  T(\g  nQtiletg  .  .  .  yqd^fiv.    tlXXd  y.at  xt).    *]($  50   5 

IS,  45,5.  ^ou,o. 

O  tl  Vl^  fi  t. 

/*»;:  sescenties  reperitur  apud  veteres  auctores,  velut 
Herod.  1,  165,  2.  (fut.)  2,179.  (aor.),  Plat.  Phaedr. 
236  E.  (fut.),  Xen.  sympos.  4, 11.  (aor.  c.  av)^  Lycurg. 
L.  76.  (fut),  Andoc.  1,  90.  (fut.),  Dem.  21,  119.  (perf.). 
[ov:  Plat.  apol.  35  C.  (oi-  —  dXXd)]. 

Itaque  apud  scriptores  posteriores  non  mirum  videbitur- 
comparet  autera  apud  Polybium  11,  30,4.  (fut.)  et  3,  11,  7. 
(fut;  TceXevcu  ()iivvvat) ,  D  i  o  n  y  s.  5,1,3.  (fut.)  5,1.  ofi(o^6xJfiev 
anavTeg    fii^T     avTot    ^aT^letv    roi^g  TVQtirvovg  fiyjSe  ....  emTQe'ipetv 

'^^^.  10,  18,  2034.  (fut.)  et  ad  participium :  3,18,2.,  Diodor 
1,22,1.  (fut.)  15,  66,  3.  (fut)  19,5,4.  (fut),  S trab.  6,  279  B* 
(fut)  15,  692  D.  (fut.). 

ov   praebent   Dionys.   4,  70,  5.   (fut)  9,  10,  4.   (fut)  et 
Diodor.   1,27,  ].  (ubi  ad  verbum  repetitum  legitur,   quod  iam 
1,22,1.  narratum  erat,   et   ibi  quidem  particula  fin  usurpata!). 
Praeterea  particula  u  »J  scripta  exstat  ^)  post  verba 
oQTiog  iait:  Polyb.  6,33,2.  (fut.) 
ivoQicov  nocol  riva:   Polyb.   6,  49,  2.   (fut.) 

avvdfivvfit  fV  v  c.  inf.  fut :  Polyb.  1,  72,  5. 

i/yvr.Tdg  didcofu:  Dionys.  8,  47,  1.   (fut);    cf.  ,^yyvda&at   inf.  fut 

c.  fi7J :  Plat.  Prot  336  D. 
e^oQxiCco:  Diodor.  1,21,6.  (fut) 
oQyc(ofioT(o :  Diodor.  14,34,6.  (fut.) 

niaTetg  Xafi^dv(o'') :  Polyb.   11,30,4.   {i(f>'   c5  c.  inf.  fut) 

I^iodor.  11,  56,  8.  (fut)  58,  6.  (fut.) 

*)  fiv  comparet  videlicet  post  verbum  iSia-)uaQrv^o/uai  =  obsecro  ali- 

i"T;  r  !f^'''  ^^'^^^-  ^'  ^^'  ^-  ^^'  ^-  ^'  l^'  ^-  ''>  4^^'  4.,  Diodor.  13,  32,6. 
1.1,  5i,  b.  1«,  66,  6.  18,  62,  2. ;  uaQtvQo:,  6tc  ov  =  testor  aliquid  factum  e.s8e : 
Dionys.  3,  11,  9. 

-)  Eadem  notione  sequitur  structura  6xc  ov  c.  indic.  fut. :  Dionys.  4,  55,  2. 
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TilaTHg  (nSwfi,:   Diodor.    14,  9,  6.   (fut.)    1«,  43,  4.  {omv  ^,]  c. 

inf.  fut.) 
Attamen  negatio  o  v  adhibetur  a  Diodoro  post  diatieiiaioiuat 

14,  20.  5.  (inf.  praes.  ov  —   dlX'r), 

dtduG^uK'^)      Ad  hoc  verbum  ponitur  infinitivus  particulae  «/ 

auxilio    negatus   etiam   si  idem  valet  atque  edoceo 

aliquid  factum  esse;  sic:  Xen.  Cyrop.    1,  6,  31.  33., 

Thuc.  S,  54,  1. 

Nemo  igitur   mirabitur    iiv   scribi ,    ubi   didaaynn   idem    est  quod 

doceo    non   licere    aliquid   flicere ,    velut   apud   Polyb.    2,  4,  5., 

Diodor.  15,33,3. 

Quod  autem  Dionysius  11,24,2218.  post  verbum  x«r/;;'o^otu^) 
ad  infinitivum  ponit  uh.  velim  conferas  Thuc.  3,  13,  6.,  ubi  m] 
comparet  post  verbum  ahiav  fx»r>;  sed  post  verbum  aiiuouai 
particulam  o  i  scribere  Dionysium  demonstrant  loci  4,  37,  3.  et 
10,58,2147. 

Semel  exhibet  Diodorus  particulam  //  v  post  verbum  iQr.auov 

didwuv'^)   *4,  64,  1.   Tilg  dt  llvxJiag  dovatjg  ygriGuov   acri^   tn)   avucff' 

QHv  yevda&ai  TSKva  ....  xrA. ;  cum  his  confer  Plat.  civ.  (),  506  A., 
ubi    uy]   usurpatur  apud  infinitivum   futuri   pendentem  ex  verbo 

fiavTeiouai. 

Non  praetermittam  semel  usurpari  particulam  nn  post  ver- 
bum  TiaviMuai^)  a  Diodoro  *4,  16,  2.'*) 

1)  In  factis  enarrandis  adhibetur  on  ov :  Polyb.  4,  22,  10.,  Dionys. 
2,3^3.,    Diodor.    11,54,4.    13,37,4.    10,23,4.    20,8,7.,    Strab.  1,  23  D. 

16,  760  D. 

2)  Seiiuitur  participium  c.  (og  ov  coniunctum  apud  Dionysium  1,  5,  2., 
JiTt  ov  c.  verb.  linit.  apud  eundem  5,  61,  4.    0,  30,  2.    9,  18,  2. 

3)  ar]uaivsrai  inf.  ufj  —  portenditur,  ne  aliquis  faciat  aliquid :  Diodor. 
2,  19,  10.  ;  ?,6yiov  ^raQadidiout,  ori  ov  :  Diodor.  2,  26,  9. ;  6  'dtbg  dvkihv,  in  oi : 
Dionys.  1,  23,4. 

*)  xavx(Zuat,   Siort  ov  :  Diodor.  5,  29,  5. 

osfivivouai,  8iort  ov :  ibidem. 
'•)  Praeter    ea ,    quae    iam    commemoravi,   particula  ui,  usurpatur,   ubi 
infinitivo  interdictum  aliquod  subest,  cf. : 

/?o<;3:  Polyb.  1,45,  4.    49,11.,    Diodor.  12,  62,  2.    19,6,5.    9,3. 
dva^oto :  Dionys.  6,  87,  1.,    Diodor.  13,  94,  5. 
dta^eiXtZ  :  Polyb.  1,  78,  15. 

^aQayyabo:  Polyb.  2,  57,  4.    3,  102,  2.  4,  76,  9.   10,  15,  4.,  Dionys. 
5,  42,  1.    11,  28,  2229.,    Diodor.  4,  44,  1.    11,  22,  4. 
32,  5.    13,  12,  5.    14,  69,  7.    15,  17,  3.    18,  9,  4. 
Tr«/^a> :  cf.  supra  sub  voce  ai-^retauat  in  nota. 
xaradtUvvut :  Diodor.  1,  8i',  5.    4,  4,  7. 
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Frequentissimus  autem  est  fi?}  particulae  usus  in  ora- 
tioue  obliqua  per  infinitivum  instructa.^)  Polybius 
nimirum  duos  tantummodo  locos  praebet,  quorum  altero  insuper 
iiv  positum  est  ad  participium  (4,  24,  6.  cf.  infra) ;  relinquitur 
igitur  solus  locus  *  12,  26,  8.  (nullius  momenti  est,  quod  hic  an- 
tecedit  illud  rij  ueyioTov;  nam  idem  habes  cum  particula  oi- con- 
iunctum  Polyb.  10,  6,  5.) 

Sexies  autem  exhibetur  /o;  a  Dionysio,  semel  post  nog 
r>,  64,  3.  (cf.  Krueger  §  55.  4.  not.  9.) ;  5,71,3.   *  7,17,1.   9,28,4. 

51,  6.  roig  y  dxX?JQocg  rj  aQyij&ev  n  7]  iu(pi{a^ai  eQona  yeveag  rfTcvwv 
7}  iu(f}VVTa  7T(jv7]Qdv  ey.(peQeiv  y.aQnov  xai  (n"  d'  frr»'/^.  H  58  2297. 
orx   ixUt^g  rtvog  yaQtv  airiag   117]   naQala^eh. 

Veliementer  augescit  particula  /n;  apud  Diodorum,  prae- 
cipue  in  quinque  primis  libris,  ubi  Diodorum  per  tota  capita  in 
oratione  obliqua  loqui  notum  est:  *1,  7, 6.  8,6.  *12,  9.  28,7. 
*40,4.  43,  6.  {m)  —  dXld)  46,  1.  *47,  4.  (//>}  uovov  —  dlld  Li) 
66, 11.  *  76,  3.  89,  2.  4.  98,  6.  ''  2,  15,  2.  32,  2.  *  33,  6.  *  39,  4. 
56,3.(bis)56,7.  *58,1.  *58,7.  *:J,  3,  1.  7,3.  10,6.  35,9.  *48,2. 
*48,  3.  *48,  3.  51,2.  53,2.5.  *67.2.  69,2.  {ity)  u6v(^v  —  dXld  y.ai) 
10,7.   {uri  u6v(w  —  tilld  xai)   73,5.   4,9,3.   *22,5.  {ut)  u(jv,»v  — 

x7}Qvrr(o:  Diodor.  13,  67,  5.    15,  52,  3. 
rTQOTQarrouat  :  Diodor.   14,  109,  3. 
TTaQo^iycj  :  Dionys.  5,  33,  2. 

(fQdCto :    Strab.   10,  448  D.,  et  post  alia  verba,  velut  y.thioj,   TTQog- 
Tnrr(tj  etc,  quae  enumerare  longum  est. 

rarticulam    oi    autem    ad    infinitivum    appositam  repperi  (praeter  ea, 
quae  ium  commemoravi)  post  verbum  dtaoa^fio  -.  Polyb.  18, 8, 9.,  Dionys.  9,  62, 1. 

yQagxo  :  Dionys.  4,  7,  5. 
dyyilho  :  Dionjs.  6,  41,  1. 
naQadidojut  :   Diodor.  4,  49,  V. 
fivrjftovtioj:  Diodor.  11,  61,  7.    15,  57,  3. 
8ed  omnes  eos  locos,  quibus  vtt  ov  comparet,  enumerare  desino. 

1)  ////    usurpatur    videlicet ,    quotiens    per  orationem  obliquam  aliquid 
interdicitur : 

r  0  1  y  b  i  u  8  3,  11,  9.  (3,  22,  5.)  (3,  24.)  (3,  27.)  3,  29,  9.  10.  4,  52,  5.  6 
S,  28,  9.  15,  7,  8.  18,  4.  18,  8.  (part.);  quae  uncis  inclusi,  pactionis 
ipsius  cuiusdam  neque  igitur  Polybii  verba  sunt  I 

Dionys.  2,  27,  4.  5,  19,  4.  6,  ^,  1.  65,  1.  66,  1.  7,51,  5.  54,3. 
9,  7,  2.    59,  5.    10,  21,  2044.  (part.) ;    bic  mirum  est  oi :  5,  45,  2. 

{oix  tig  fxa-AQav)     7,  51,  5. 

D  i  0  d  o  r.  1,  77,  9.  12,  4,  5.  (ter)  18,  1.  21, 1.  {uh,  rrleioj)  25, 3.  1«,  60,  1. 

60,  2.Jfxi,  TTliov)  82,  3.    18,  4,  5.  (part.)  56,  5.   20,  77,  3. 
(Strab.  17,  790  B.  aut  articulus  rb  aut  verbum  xpi  subaudiendum  est.) 

(7,  299  C.  non  puto  sube^se  interdictum). 
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nXXfl  x«/)  *27,  4.  44,1.  45,3.  50,6.  64,3.  *65, 1.  69,4.  5,23,2. 
(t\xm  ovx  dXiyrjvl)  50,2.  *  66,  6.  *73,  a  76,1.  11,23,2.  (m) 
fi6vop  —  dXXu  xai)  37,  2.  42,  1.  50,  6.  *  92,  3.  (secundura  Eich- 
«taedtii  emendationem,  cf.  supra  \)^.  15.  not.)  *  1*2, 17,4.  83, 6.  (bis) 
*  l^,  94, 3.  15, 11,  1.  *  50,  3.  17,  62,  2.  *62,  3.  118,  2.  18, 10,  4. 
60,1.  *60,2.  60,3.  (sed  antecedit  oi'x  ixovaiwg)  64,6.  *  20, 40,  4.; 
praeterea  in  enuntiato  relativo :  1,  24,  5.  25,  ().  45,  3.  li,  54,  3. 
5,  75,  5.,  et  multis  locis,  quibus  //>;  attinet  ad  participium  :  1,8,5. 
23,4.  2,58,1.  ;i,  2, 4.  58,1.  4,2,1.  4,6.  55,1.  65,2.  77,7. 
5,  70,  2.  18, 10,  4.  20,41,  5.  (cf.  infra);  interdum  autem  ufj  subito 
in  alterara  negationem  ov  transvertitur  et  vice  versa,  velut 
4,9,3.    45,3.    1^,94,3.;  cf.  etiara  5,23,2.  et  18,60,3. 

Nec  non  frequentatur  particula  //»;'  a  S  t  r  a  b  o  n  e,  cf.  1,  23  0. 
31  C.  61  D.  62  A.  65  C.  2,  76B.  77  B.  (bis)  80  B.  95  D.  :i,138C. 
174  B.  4,  198  C.  208  C.  (//»;  nXetoviov)  6,  260  D.  (nvdlv  r.xiov) 
267  D.  7,  298C.  (bis)  299  C.  S,  366B.  1),  402  B.  412  C.  10, 462  B. 

(bis)   481  C.  D.   482  A.   (bis)    11,  510  C.    12,  552  B.   13,  613  C. 
14,  641  A.    676  A.    678  A.  B.    15,  687  A.  (bis)  692  D.  (ubi  iure 

puto  in]  particulam  additam  esse  a  Corae)  695  D.  696  A.  701  D. 

702  A.     706  D.     711  A.  B.     712  D.     713  A.C.      717  B.      718B. 

726A.B.   731  B.  16,  769  C.  [iin  noXXdg)  17,  830  A.;  praeterea  in 

enuntiato  relativo:    15,  686  B.  711  D.    731  B.,  et  ad  participiura 

attinens:  1,  65  C.  2,  98  C.  104  B.  3,  144D.  170  A.  (bis)  0,  274B. 

8,  389C.    9,  401A.    15,  692  A.  717  D.    719  A.  726  B.;   particula 

01'    continuatur   per   alteram    in]  his  locis:   3,  138  C.    7,  298  C. 

8,  366  B.   15,  702  A.    713  A.    731  B.    16,  769  C. 

Neque  vero  celabo  te  de  eis  locis,   (luibus  particula  o  r  le- 

gitur;  sunt  autera  hi: 

apud  Polybium    1,15,2.    2,8,8.   49,3.   50,11.    3,8,7. 

15,  7.  (enunt.  rel.)   63,  4.  7.  12.   64,  6.  10.   98,  9.    108,  6.   4,  5,  7. 

24,  6.    5,  41,  8.    58,  7.    67,  6.   (enunt.  relat.)    104,  8.    6,  58,  6. 

10,6,2.    6,4.  (part.)  6,  5.  34,6.  (part.)  38,2.  (part.)   11,34,2.5. 

12,  17,  4.    26,  2.    15,8,3.    11,9.  (enunt.  relat.)  11,10.    18,1,9. 

3,4.   7,4.   9,9.10.    11,6.7.   50,9.   51,2.6.7.9. 

apud   Dionysium   1,28,1.   84,5.    2,3,2.   3,3.    (enunt. 

relat.)   3,7.    4,2.    31,3.   65,2.   3,35,2.   (part.)   37,3.    4,27,5. 

37,  3.    5,  65,  1.    66,  4.    67,  1.    68,  2.    (part.)    68,  3.    69,  3.    6,  4,  2. 

18,  2.     19,3.    20,4.    48,1.    58,3.    72,1.    87,2.    94,2.    7,35,3. 

54,3.  68,6.  8,9,3.  45,2.  54,3.  10,52,2130.  54,2136.  55,2139. 

11,  34,  2244.   43,  2268.   49,  2283.   57,  2296. 

apud  D  iodorum,   plerumque   ubi  ov  —  aUa,  oix  oXiyo^^ 
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oi^  uovov  —  «'U«xa/,  alia  eiusmodi  exstant:  1,8,4  12  8  16  2 
18,  1.  2.  19,  7.  23,  4.  24,  4.  26,  4.  (bis)  33,  2.  41,  6.  (bis)  44,'  2 
45,  5.  62,  4.  88,  2.  90, 1.  95,  3.  98,  7.  2,  30,  5.  33,  3.  39,  3 
3,  48,  2.  4.   54,  7.  60,  5.  69,  3.  4.  72,  5.  74,  2.  3.   4,  9,  2.  3.   21  4 

f:J\t^'^'  ^^'^'  ^^'^'  ^^'^-  ^'^'^-  23,2.  48,5.  60,^4.* 
64,4  68,3.  78,1.2.3.  79,1.  11,92,3.  13,94,3.  18,60,3.  (ter) 
l.i,33,4.;  sed  etiam  alias:  1,18,5.  38,10.  (bis)  41  8  63  7 
65,  7.  69,  6.  89,  2.  2,  35,  2.  3,  69,  4.  73,  6.  4,  9,  3.'  5,  76  4* 
11,4,4  13,37,4.  91,5.  14,45,3.  17,51,3.  18,17,7.  19,9,4.' 
-0,  9,  3.  34,  4. ;  praeterea  ad  participium  attinens  •  1  10  3 
20,  4.  46,  6.  48,  2.  95,  3.  2,  56,  6.  57,  1.  59,  3.  5.  3,  54,  7.* 
64  4.  71,1.  72,2.  73,6.  4,2,5.  6,3.  40,5.  54,3.  56,4.  70,2. 
•),  75,  2.    19,56,2. 

apud  Strabonem   1,16C.   25 B.  26D.  31  B.  (part.)  50 B. 
o6C.    65  D.    2,68D.    76  C.   (bis)  77  D.    87  C.    97  D.  98  A    105  B 
106  C.    113  D.    119  D.    3,  138  A.    (quinquies)    138  B.  C     147  B 
^70C.   4,  198B.    5,229D.  0,  257  D.  260  B.  267  D.  274  C   276  C 
7,  298C.   299  A    (ter)   299  C.   328  D.   8,  358  A.   358  B.   (part) 
358  C.    365  B.    366  B.  368  D.    9,  390  C.  421  A.  439  B    10  472  A 
480  C.  (bis)  481  B.  489C.  11,  502 A.  (part.)  12,  551  B.  13,'600B 
14,  640  D.  641  A.  (part.)  15,  686  D.  691  D.  692  A.  694  C   695  D 
(post  i^iarel)   696  B.    699  A.    700  B.  702  A.  703  A.  703  B   (part) 
706  D.     709B.C.     712  D.     713  AD.     714  A.     716  B.      728  D 
(part.)  731  C.    16,  742  A.    17,  814  A.   • 

Restat,  ut  pauca  addam  de  aliis  quibusdam  verbis,  velut 
de  verbo  impersonali  av^.^uivec;  post  hoc  plurimum  parti- 
culam  //,,  adhibitam  esse  ex  veteribus  auctoribus  elucet,  cf 
Plat.  Prot.  351  A.,  Isocr.  5,  87. 136.  Sed  non  plane  abhoruisse 
ab  usu  dicendi  particulam  oJ,  colligitur  ex  similitudine, 
quae  mtercedit  inter  verba  ai^ufiaivec  et  alia:  «|.aJ,  del  tgn  cf 
Krueger  §  67.  7.  not.  3.  ^  ^^  h     ^ 

P  o  1  y  b  i  u  8  igitur  infinitivum  ex  verbo  avfi^aivH  pendentem 
mox  per  /.^^  mox  per  ov  negat;  itaque  repperi  uh  his  locis: 
I,  75,  6.   (/.^  ohv  -  dXXd  ^ndd)   84,  5.    2,  32,  1.    (/..)   ^axedv) 

4,  12,  8.  (/.r,  ^Xeiov,)  5,  44,  8.    (f.^  noX^;    ov:    5,  13,6.!)  101,3. 
h,  31    3.    (/.^    ^ovov  -  dXXd  xai)    53,  3.    (^^    f.6vov  -  dXXd  xai) 

5,  7,  11.  (idem)  9,  17,  8.  (idem)  10,  13,  5.  (idem)  15,  3,  4.  (idem)  • 
praeterea  post  d  av^^ai, :  2,  64,  4.  12, 16, 2.,  et  apud  participium  ] 

•5.84,4.  1-,  16,2.  16,36,9.;  infinitivus  cum  articulo  ro  coniunctus 
exstat  18,  33,  4. 
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Contra  ov  ponitur  in  contrariia  rebus:  1,32,2.  2,12,6. 
28,6.  ;J,  16,6.  115,7.  6,  7,9.  9,10,9.  48,5.,  atque  cum  arte 
cohaeret  cum  alia  quadam  voce:  1,  84,  1.  2,  25,  9.  4,32,8. 
5,  13,  6.  23,  2.  (part.  c.  ure  coniunct.)  10,  31,  ().  11,  23,  3. 
12,16,13.  17,1.;  attamen  alias  quoque:  1,67,11.  2,41,  12. 
3,  48,  6.  (4,  40,  7.)  5,  31,  2.  {oaov  oimw)  (10,  1,  9.)  10,27, 10.;  sic 
etiam  post  verbum  avunucTet :  JJ,  107,  4.  (or  iitx^op). 

Dionys.  scribit  fiv:  1,6,3.  5,27,1.  S,63,  1.  10,11,2012. 
8,77,3.  {v  ovx  ^b^'^  V  iiv^^y  iavTol^  KaTaXei\peiv);  (eadem  par- 
ticula  post  verbum  (TviminTet :  ;5,  30,  2.);  sed  o  v  :  4, 19,  2.  (part.) 
7,  70,  4.    8,  77,  3.    10,  23,  2049. 

D i 0 d 0 r.  fi  v:  1,2,  7.  30,  8.  64,  4.  72,  6.  (m)  uorov  —  dlh\ 
x«i)  :),  22,3.  11,45,1.  61,5.  86,2.  15,60,2.  17,42,2.  20,58,2.; 
post  illud  6  /  avve'tiaive  :  (1,  87,  5.)  U,  82,  2.  1 7,  20,  2.  19,  32,  2. ; 
ad  particii)ium  autem  attinet:  2,  5,  2.  12,  58,  4.  IS,  56,  3. 
19,32,2.   20,79,1.;   uno  eodemque  loco  or  et  nv  usurpantur: 

1,  2.  7.    17,  42,  2.    19,  33,  2. ;  o  ,-  exstat :  1,2,  7.  38,  5.  (or  nollr,^) 

2,  17,  3.  4,  44,  5.  55,  3.  (o/'  —  dlld)  11,  76,  2.  (ovy.  oXiy.)  l:i,39,5. 
40,  2.  84,  1.  (ov  iiovov  —  dXXu  y,ai)  14,  47,  2.  (15,  37,  1.)  15,48,2. 
17,42,2.  (ov  iiovov  -  dUd  yja)  19,33,2.  (orx  oXiy)  33,4.  (ov 
,,,'n'.  —  d.  X.)  (36,  4.)  ()4,  7.  (ory.  oXiy.)  70,  5.  (ovy  oXiy.)  20,  57,  3. 
^ov  iiov.  —  (\  X.)  109,  3.  (ory.  oXiy.),  ad  participium  :  19,  53,  3.  (ovy 
oXiydyt':;). 

apud  S  t  r  a  b  0  n  e  m  // »/' :  l:i,  609  B.  1 7,  833  D.  (iitj^yiv  tJttov) 
12,  544  B.  (part.)  (idem  adhibet  particulam  inj  post  illud  naQu- 
xoXoi'^a:9,  406C.);contraor:  5,  229A.  (part.)  6,275A.  8,3581). 
12, 560  B.  (part.)  16,  770  B.    17,  831  C. 

Neque  vero  desunt  loci,  (luibus  ov  comparet  post  verbum 
impersonale  SeJ,  ita  ut  (hi  tihto  ov  noieJv  idem  sit  atque  or  d>/ 
TovTo  TTotelr  ;  repperi  apud 

P  0 1  y  b  i  u  m  /oj :  2,  26,  6.  46,  4.  :J,  23,  3.  24,  2.  64,  3. 
69,  12.  92,  4.  4,  14,  7.  34,  5.  5,25,  6.  41,7.  49,2.  104,1. 
9,  20,  1.  10,  17,  5.  12,  12,  2.  15,  9.  (^iv  fnmn'  —  dXXd  xai)  15,  ],  12. 
(idem)  11,12.   1S,9,6. 

ov:  2,56,  10.  :i,  9,5.  (ov  —  de)  5,11,5.  (ov  — 
ilXXd)  6,11,7.  ((w  —  dXXd)  (44,9.)  9,36,7.  (ov  —  dXXd)  10,32,11. 
(contrar.!)  11,  6,10.  (contrar. !)  IS,  51,9.  {ov  —  dXXd). 

Dionys.  iin:  1,58,4.  :J,  6, 3.  7,5.  21,1.  23,21.  28,4. 
4,4,5.  24,7.  33,1.  47,4.  (bis)  80,3.  6,35,2.  7,42,5.  S,79,  1. 
9,  32,  3.   11,  44,  2272.  (part.). 
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5  17  6.  (contrar.!)  67,2.  (contrar.!)  (6,83,3.)  (7,28,1.)  7,45,2. 
59, 10.  (contrar. !)  (8,  43,  4.)  8,  58,  1.  (ov  -  dXXd). 

/  ^  ^^^"^^'3  r'  ^'^^''-  ^'^'^-  ^'^-  ^^'^-  11' ^^1-  12,38,3. 
Q^rj-aXXa)  1:3,21,8.  84,4.  15,19,4.  46,5.  17,117,5.  20,78,3 

11  00!'  >/^'  ^;  ^'  ^^'  ^-  (^^"^^'^^-0  11,  55,  4.  (or^  -  dXXd) 
11,92,3.  (ov    -  dXXd)  12,20,3. 

m  io^''^'  ''''  ^'  ^^^-  ^^^-  ^P^^'^-)  4^^-  ^'356  A.  (part.) 
10  453  D.  (contrar.!)  474  C.  (^n]  ^  dXXd)  15,  702  A.  16,  761  A. 
784  D. 

ov:  (1,12D.)  (1,22D.)  2,73B.  8,337A.  ior-dlhi)348B 
(coiitrar. !)  (1«,  465  B.)   11,  497  D.   (or  -  „'u«)  12,  551 C. 
Idem  accidit  post  verbum  X9v: 

,  ,/.' ^ l^;  *:  t  t' ^^' l^-  '^'10' 9-  «,13,1.;  0.^.3,12,5. 
(otdevo,^  iiidbn')  81,3.     (ov  —  dXXd)    (4,11,7)    (6  47  8) 

11  1^910?"  */';  ^'^^'^'  ^^^''-^  4,  75,  4.'(biV7,44,  1. 
11,  16,  2194. ;    0  i^:    6,  36,  3.    (oi^x  elg  iiax^dv) 

D  i  0  d  0  r.     o  ,^    1 1,  11,  2.  {oi^  —  dXXd) 
Strab.     II rj:   13,  603 D. 

ov  comparet  post  verbum  n^ogfjy.ei  apud  Diodorum  14  8  5 
(ov  —  aXXd)  et  Strabonem  5,  234  D.  (ov  —  dXXd).  '    ' 

Praeterea  particula  u  n   cum  aliis  locis  reperitur  ad  infini- 
tivos  posita  tum  post  haec  verba: 
apud  Polybium 

(tToniJv  ^GTi :    4,  24  7. 

^eiv('jr:    :],  112,9. 

^'^og:    9,38,6.    18,5,1. 

^Toifwg:    5,45,5.  (n^dg  t6  c.  inf.:  15,3.2.) 

'^iQiog:    6,  16,3. 

(HfeiXoi:    4,  16,  5. 

^       Praeterea  particulae  ///  ope  negatur  infinitivus  hic :  *4,  4,  5. 

''\  "''    «^'^f' >^oi.",    oT  Tig  ei  ne^ie'^vKe    t^v    xaiaiav  tov  JioQuidxov, 
^irj   olovT    eivat  dtayivoya/.eiv. 

« 

Apud  D  i  0  n  y  s  i  u  m  f>.> :  7,  8,  2.  (iVaj 
OQ&Mg  exet:    4,  19,3. 
xaAcD^"  exei :    7,  73,  5. 
xaXov:    11,22,2211. 

ne(,vxa:   1,  13,  4.  (ei) ;  o  i^ :  3,  29,  2.  4,  28,  4  (ror  7rf^t;x(;Ta) 
5,76,6.  ^ 
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axvQog:    5,  70,  2. 

'^griaif^iog  :    4,  74,  2. 

XfxQcg :    7,  32,  2. 

!%«(>;(€*:  6,  7,  2.  11,  13,  2186.;  o  t-:  6,  6,3.  (fit  contrarium !) 

fieUw:  10,  15,  2024.;  *///.:  3,  29,  4.  5,  66,  3.;  ol  ^iiXXovxeg: 

5,  64,  1. 
xaiQog:    11,14,2189. 
^qu6tth:    11,44,2272. 
TioTQiog'.  11,9,2180. 
e&og:    2,6,  1. 
MxQv-    5,5,2.;    ovi   2,33,1.    7,71,1.    et   post   iycav6g: 

8,  45,  1. 
iQyov:    5,65,4.    6,20,4. 

1'uTi  c.  gen.:    8,48,4.    11,41,2262.;    o  i^  5,76,1. 
aTjuelov  :    7,  46,  4. 
Qvouai:    4,  68,  2.    77,  4. 
av^KfeQOv:    6,  61,  4.    »),  51,  4. 
eTOifiog:    11,29,2232. 
dUacov:  7,16,4.  32,2.  52,5.  8,71,5.  9,51,4.   11,30,2234. 

01'    utycQOv  dta(f)fQOv:    7,  43,  2. 
a^cog:   2,72,6.    5,43,2.    9,22,1. 
deivog :    5,  68,  3.  (part.). 
Praecipue    animadverte    locum    *4,  13,4.,    ubi   /'/;  comparet 

post   aQXouai :   ^iayvojGiTac,  iioOev  uQxeTat   utjyceT'   elvai   nohg. 

Apud  D  i  0  d  0  r  u  m  (honov :  1 ,  78,  3.   4,  8,  5.   5, 69, 3.  l«i,  27, 4. 
29,1. 

dsivov  :   1»J,  30,  2. 

xaXov:     13,  32,  3. 

dUaiov :    l«i,  30,  5. 

(idixov:    1,  79,  2.    \*\,  31,  3. 

MC(o  :    1,  77,  6. ;    ov:  l;i,  53,  2. 

^'^0,-:  1,  70,  11.  (part.)  3,  5,  2.    5,  31,  4.    11,  56,  7. 

xar«ra(7ff(')   eig  e^og:    1,86,5. 

TrdTQiov  :    1 1 ,  5,  5. 

eQyov  laTi:    13,  102,  3. 

avu(f)eQei:    14,  43,  4. 

Apud  S  t  r  a  b  0  n  e  m   TTQenet :    1 ,  23  C. 

SiaifeQei :    1,  9  C. 

u^iov:    1,  14D.    48  C. 

uM(o :   6,  257  D. ;    ov:  2,  101  B.    8,  337  D.  (part.) 
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Ixavdv:   17,  810  D.;    o  t^ :  2, 101  A.  (part.)    5,219D 

%o:    11,  491  D. 

xQelTTov:  2,  93C.    4,  183  C. 

fv:    1,  27A. 

X(xXeTi6v :    9,  408  B. 

^^^og:   5,  215D.    224  D.;    ot':    14,  663  A. 

lam  reliquum  est,  ut  aggrediar  ultimam  quam  mihi  proposui 
partem. 

Cap.  V.    de  participiis. 

Participiorum  duo  secernenda  sunt  genera:  alterum  eorum 
quae  ponuntur  post  verbum  aliquod  sentiendi  eadera  fere  ratione' 
qua  mflnitivus,  alterum  eorum ,  quae  enuntiati  euiusdam  secun- 
daru  locum  obtinent.    Et  de  iUis  quidem,  observavi  haec : 

« ()  (5.  ') 

^     f"r.    IMonys.    *«,   40,   3.       goyehi  .  .   .     .'nonrerHv,    6pt5^r/,. 
(—  quia)  Ttva  T(Sv  xmiTMV  rmaxvovfitvov  na^il  i,7c  /3ovXi;g  SianQ,i^((!»ai 

f,nSh  dlnl  Tiiog  iiyovra.    *11,  22,2213.    (sed  antea:    o).-  ^ovh]v 

ovdevdg  hi  oiaav  xvQiav). 

Diodor.  11,17,1.  *66,3.  *  15,  93,  2.  -lH,b9A.  (/<>.  »6vov. 
uXlu^ai)  *m,l.  *  20,  42,3.;  praeterea  post  structuram' *W 
ISiJv:    1,74,7.    3,  33,  6. 

Strab.     16,  785 B. 
fontra  ov:  Polyb.  1,4,3.  2,41,14.  (6W  or)  69,6.  (iaov  ocn,.,) 
:{,  90, 10.  9,  29, 10.  10,  2.  10.;  etiam  post  illud  /W».  idfTv  -.  1 1, 2. 6.; 

tifOQoi  or:  'l,bl,  7.,   dfvoQM  oc:    1,59,2. 

Dionys.  1.2,1.  2,23,5.  38,1.  (63,1.)  3,5,3.  (20,2.) 
25,  1.  36,  2.  4,  39,  4.  (51,  3.)  (5,  8,  6.)  6,  7,  4.  14,  2.  56,  3. 
(7,67,2.)  8.11,3.  65,6.  »,30,3.  10.19,2037.  44,2109.  11,22, 
2213.;  etiam  post  verba  .«r)  n(Q,id,,g:  8,40.2.;  awoQoi  o,'-:  3,4,2.' 

J3iodor.   2, 1,  8.   11,  7,  4.  34,  3.  84,  5.  12, 15,  2.    13,  51,'  2. 
(75,5.)    112,3.    14,51,4.    15,73,1.     17,7,6.    (13,2.)    19,15,6. 
00,4.    62,2.    20,6,1.    (10,5.)    50,5.;    etiam    post    .Ivayy^dio^a, 
ognv.   13,58,1.,  naQiiv  dQiHv:   13,89,2.,    .>   ;^f,>:   17,82,8     (fwo, 
oTt  ov:  1»,  21,  2.    26,6.). 

Strab.    (14,  674 A.). 


')  Apud  veteres  auctores  nullum  exemplum  particulae  u,;  repperi. 

4* 
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ut}'.    Diodor.     13,  78,  3.    ^A&fjvaioi    ^eioQoivreg    ftTjdeulav 
aiDtrjQiav  aXXt}v  rnoKeijnevtjv  ....   *17,  68,  3.    19,  64,  5. 

Contraor:  Polyb.  1,10,5.  45,13.  50,1.  2,26,3.  3,72,10. 
5,  56,  1.  10,  35,  5.  11,  32,  6.  18,  22,  7.  24,  6.  25,  4. ;  etiam 
praecedente  illo  dul  xo  ^eiogelv :   18, 10,  1. 

Diodor.    (1,38,12.)    (39,12.)   4,57,4.    11,14,1.13,43,6. 
16,  59,  2. 

a  l  <T  &  (i  V  0  fi  a  L. 

fi  n :  praecedente  coniunctione  eav  apud  Xen.  raemor.  3,  5,  23.; 
similis  est  locus  Dionysii  2,  73,2.,  ubi  antecedit  ei. 

Contra  oi;:  Dionys.     1,18,2.    76,4. 

S  t  r  a  b.     7,  293  B.    (quamquam    participium   pendet 

ex   verbis   rd   alad^dvea&ai). 

KttT  avoM  //  fj :   semel  apud  S  t r  a b.   16,  741 A. 

y  Lyv(6o  X(o  fit]:    Xen.   Cyrop.    1,2,7.    {ov  av  yvMGi   xrA,.). 

Diodor.    *  18,  64,  3.    ol  S^  l^&r]vaioi    yvdvreg    rov    NiKuvoQa 
f^itjdev  ryieg  nQUTTOvTa  ....  ngeG^eiav  e^eneii^mv. 

Sed  otl:   Polyb.    S,  34,  4.,    Dionys.    8,  12,  4.    10,53,2133., 
Diodor.    12,  73,2. 

old  a. 

fi  t] :  Thuc.  1,  76, 1.,  Isocr.  5, 133.  (post  imperativum);  nQooida-. 

Thuc.  2,  17,  2.;  Gxvoida:  Antiph.  6,  1.  (eryonat,  avveidevatl), 
Xen.  Hellen.  2,  3,  12.  (mot). 

D  i  0  n  y  s.  *  7,  53,  3.   ycai  Tam^  eToXutjaev  einelv  eidcjg  iftug 

xa«  fiitjde  noXef.iiiov   Torg  yiaTaaperyovTag    evddde    TarTtjg    dnoxXeiovTag 
TTJg  q)iXav&Qioniag. 

Diodor.   *10,  9,  2. 
Strab.    1,  28D.    16,  748 D. 
Sed  0x1:  Polyb.   2,47,  5.   48,1. 

D  i  0  n  y  s.   3,  23,  16.   30,  4.  (oVor  ornw)  4, 77,  2.  10, 10,  2007. 

Diodor.   11,55,6.    20,  111,2. 

Strab.  3,  150 D.  (ov  noXr)  175 C.  6,272D.  279 C.  (7,294C.). 

<f)  a  l  V  0  jn  a  i. 

fitj:  Aesch.  2,5.  (edv),  Dem.  31,  5.  (*0;  g^ccve^og  eifu:  Antiph. 
3.  ^.  5.  (ei). 
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Dionys.  *3,  3,6.^) 

Diodor.    *1,   39,  8.    6    S^  ovyyga<,et^,    ohog    o^^  udvov  ^uTv 
aXXa   Livide  na^d  rcu>  eid^Ttov  .  .  .  nenvauevog, 

ov  autem:  Dionys.  7,22,4.  (aV«^«/..)  55,5.    10,45  2112 
Strab.  14,  622  C. 

dn  0  (f)  a  i  V  lo. 

fir:   Jsocr.    15,  144.   (ubi  particula  od  subito  devertitur  in 
alteram  //»?). 

^    Dionys.  1,30,  2.  (ubi  antecedit  oi  dno^paivovTeg)'^) 
0  V  autem  :  i  d  e  m  7,  54,  4.  ^ 

dnodeixvvfi  i, 

/^  /:  Dem^  22, 18  (edv);  (o  .^  quamvis  antecedente  coniunctione 
{i :  Dem.  24,  48.) 

Polyb.    *5,  26,  4.    ro.    uir    ydg    ^aauea    viov  .'V.  .  .  .  .  6Vr« 
xa£  fitjdevog  xtQvov  dnedeixvve. 
Sed  o  J:  Poly  b.  3,  21,  5.   (nagadeixv.) 

r    A  '      ^^J^iy^'    ^'^'^-    ^""'^   rmoxvoruac  emdeiiecvl)  0,28,1. 
(emdeixv.)  8,  35,  3.   (emdeixv.)  ^     '       ' 

Strab.  2,  82C.    12,  555  A. 

eXeyxw, 

fiv:  Dem.  23,68.  (edv). 
Strab.  14,  677 A.») 
0^':  Strab.  9,438A.  (oi^  ftdvov  -  dXXd  x«/). 

f  i  Q  i  ax  w. 

h  V :  Ps.-Andoc.  4,  37. 

•^    i^^i'''?^^''    ^:^'    ^''^'      i^^^^^^^e^     PO^t    verba    ro    ^rQe&tjva, 
d,  14,  1.  et  edv  eiQioat  8,  27,  2. 

Contra  «,?:  P  o  1  y  b.   4,  30,  4.,  Dionys.   5.35,2.   9.  20   3 
[i.  lli  B.)   4,  188 D.,  etiam  post  «W^  f,-^et>:  i,  22  A. 

•)  Totum   iUud    eauntiatum    exBtat   tantum    in    codicibus  det«rioribu8 
lacunam  praebentibus  codicibus  Chisiano  et  Urbinati.  «'«^«"«"bus 

■^)  IUud  01  neceseario  addidit  Reiske. 

3)  si    modo  hoc  loco  participium  ivia,  mente  addendura  est,   sed  for- 
tasse  e/vat ;  cf.  supra  pg.  41.  ' 

*)  Ubi  in  lacuna,    quae  hiat,    participium  exstiterit  necesse  est-    sola 
ad  noa  pervenere  verba  nai  /urjSty  ,{^6u,yo,  ' 
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SiaTfXtS  fiTj  semel  exstat  et  quidem  post  conjimctionem  fl: 
Dionys.  9,  38,  3. ;  o  r  autem  apud  eundem  5,  58,  4.  (75,  2.) 
10,37,2089.    50,2124. 

Apud  Strabonem  vero  1,  65  D.  particulae  /in  ope,  ni  fallor, 
a^^inucct  ipsum  uegatur  (antecedente  coniunctione  «Va);  eandem 
rationem   esse   puto  loci  cuiusdam  Diodorei  1,  57,  1.,   ubi  exstat 

oaat>  utj  fiovaai  hvyxavoi'. 

Praeter  ea  autem ,  quae  iam  commemoravi,  haec  inveni 
participia  per  particulam  o  i-  negata ,  quae  quidem  ex  verbo 
aliquo  pendeant:*) 

dxoiio :  Dionys.  (),  78,  1.   9,  30,  3.  (bis) 
(xaTa')uav&dp(o  :  Diouys.  8,  25,  2.   65,  2.   6,  47,  2.    7,  51,  2. 
10,59,2150.   11,  44,  2271.;   etiam   post  imperativum: 

6,  63,  1. 
Tvvr&dvouai :  Diodor.  14,  22,  3. 
(tyvodi:  Dionys.  10,  6,  1996. 
(piOQco :  Dionys.  3,  67,  3. 

(fave^og  eifit:  Diodor.   17,28,2. 
xaTa(favrjg  yiyvouai :   Dionys.   9,  62,  3. 

dnXog  diu :  Dionys.  4,  77,  3.   7,  72,  4. 

{TiaQ-)eig(iyio :  Polyb.  9,  16,  1.,   Dionys.  7,  72,4. 

iGTo^d) :  Strab.  7,  293  C. 

notio:  Strab.  12,  572  D. 

Xoyi;o}(ac:  Polyb.  10,4,3.  {uv  comparet  post  imperativum 

XoyiCea&e  apud  Herodotum  *i,  65.) 
Tvyxdvio :  Poiyb.  1, 82, 8.  10, 38, 7.,  Dionys.  4, 4, 2.  9, 23, 1 ., 

Strab.  3,  156  B. 
Siaiiievw:  Dionys.  2,  28,  1.  4,  40,  7. 
Xeinouai :  Dionys.  6,  68, 1. 
nenavfiat:  Dionys.  2, 11,  3.   11, 15,  2191. 

Apud  reliqua  participia  u  >i  in  usu  est  iam  veteribus  eis 
locis,  ubi  articulus  adhibetur,  velut  ol  fttv  voui^ovieg,,  apud  hos 
auctores  conferas  velim : 

Polyl).  1,67,12.  78,14.  2,44,3.  58,10.  :16.6.  7,5.  103,3. 
5,  11,  5.  6. 47,  8.  56,  2.  9,  16,  2.  (ex  coniectura  Reiskii  vel 
Hultschii)  9.34,5.  10,5,8.  6,11.  28.3.  15,29,13.  31,5.  36,8.10. 


»)  Particulam    fi/j    repperi  adhibitam  apud  veteres  praeterea  post  ver- 
bum  voui^oj :  Thuc.  5,  60,  4. 
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59  3^'fiR"ri'!'t  V-  '^'^-  '^''-  79,12.2,15,2.24,6. 
ti  o  :  f  i  ^'  ^-  ^'  ^-  ^^'  ^-  23,  10.  17.  26,  2.  29,  6. 
It'  f  .  '  ,  ^^'  ^-  ^^'  ^-  *'  9'  ^-  15,  6.  19,3.  21,2.  (bis) 
28,4.  40,1.  46,4.  70,5.  5,6,2.  13,2.  30,3.  52,1.  61,2. 
64,  1.  67,  4.  (bis)  67,  5.  68,  1.  4.  69, 1.  74,  1.  6, 18,  3.  38.  3. 
tl'ilV-    ^^'^-   ^^'^-    ^^'^-    «!'*•    83,4.    7,17,5.    23,3. 

S'f  f,'l-  '^''-  ^'''-  '''  ^-  ^'  ''  3-  25,  1.  29  3.  31  3. 
34,  1.    47,  3.    56,  1.   61,  3.    69,  2.    71,  5.    72,  5.    75,  2.  4     77  3 

.n  oioi^'^'  ^^'^-  ^^'^-  ^l'^'  ^3' 3-  10-13,2018.  37,2090. 
40  2097.  41,2099.  45,2111.  51,  212^.  11,4,2165.  6  2172. 
.,2175.    11,2184.   40,2260.   43,2268.   58,2297. 

7«  .^'ol^'"-  ^'  ^'  -^-  ^'  ^-  ^^'  ^-  "'  3-  77,9.  (bis)  77,  10. 
78,1     80,4.  84,4.   93,1.    2,21,5.   48,1.    3,33,6.   49,3.    62,2. 

Ji  «'.''■  .f'  ^-    ^-'  ^^'  ^-    ^''  2-    13,14,5.    28,2.    30.1.3.7. 
14,6,3.   71,4.    74,1.    110,3.    111,4.    16,94,1.    17,15  2   66  7 
78,  2.    88,  4.    18,  8,  4.   46,  7.    49,  1.    56,  8.   63,  2.    19,  1  8    7  1 

t\  i^\\  ^^'  ^-  ^^'  ^-  *^'  2-  59'  4.  62,  9.  81,  3.  '94.' 2." 
20,2,1.    4,7.    96,6.    101,1. 

Strab.  1.3D.  13  A.  15  C.  31  D.  43A.  48  A.  50  D.  52  D 
2,  77D.  90  D.  94  A.  102  D.  104  D.  116  D.  121  A.  B.  3,  174  C 
5,  215  B.  220  C.  6,  237  C.  278  C.  281 D.  7,  295  D.  8  345  i' 
358  A.  359  B.  9,  409  B.  10,  480  B.  486  D.  12,  544  C  '  552  d' 
553  C.  571  A.  14,  679  B.  680  D.  15,  700  C.  703  B.  714  D  (bisi 
731  A.    17, 824  D.   840  A.  ^        ' 

Rariu.s  autem  0 ,'  his  locis  ponitur  atque  ita  tantum,  ut 
auctor  ad  certam  condicionem,  ad  certos  homines  vel  res  spectet  • 
cf.  Thuc.  2,  45,  1.,   Andoc.  3,  35.,   Plat.  Lys.  218  A. 

Polyb.  1,35,3.   4,81,13.   15,26,2. 

Dionysius   in   his  negligentior  est;   1,4,1.   (bis)   29,2 

Z' t' Xl' \^^' '^-   ^^'^-   ^'''^-   ^'15,1.   22,3.  4,19.4.  27,3. 
28  4.  5,  6^^,  1.  «,  4,  4.  21, 1.  35, 1.  43,  3.  48,  2.  50,  1.  fbis)  85, 1. 

:,  54,  1.    8,  40,  4.  41,  3.  49,  4.  10, 19,  2037.  27,  2061.  (<;<,«.  oho>y 

praecipue  autem  conferas :  4,  9,  8.  ro.>-,  f,v3ha  y.KrJeo.  f^ovra,  {-uJ, 

5,   13,  2.    To.i  /„iSi„cc  xXrJ^of  ixova, ,    4,  10,  3.  roh  orddpa  ^Xfjgov 
^OVT,,,  roir  ^ohT^Sv;    et:    9,   43,   3.    ^o7i  ^^   nHdo.uvoii,    ft    38    3 
TOVi  '•n   '•-■ra>co,-o„rai;  8,  87,  5.   r,,,'-.'  o,-x   c7taxo,o„Ta,: 

^^     Diodor.    3,33.5.    11,47,3.    13,21,2.    90,6.7.    16,57,1. 

.a  ini;.*^-    -'  ^^*  ^-    '-  295  !>•    S'  346  A.    9,  429  C.   437  A. 
J  d,  609  B. 
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Idem  discrimen  habes  apud  adiectiva  (cf.  Kuehner  §  514.  4.) : 
To  jLi^  dvvardv^  similia,  cf.  exempli  gratiaPolyb.  12,22,  6., 
Dionys.  8,  71,  2.  4,28,3.  29,6.  35,1.  6,8,1.  52,1.  53,2. 
62,  5.  8,  32,  3.  39,  4.  46,  3.  61,  3.  9,  32,  4.  53,  6.  10,  12,  2016., 
Strab.  1,  42C.  3, 158B.  5,  228D.  8,333B.  9,  408  B.  10,467  C. 
481  C.  12,  553  D.  15,  712  C.  (cf.  7,  297  B.  15,  710  C.  731  A.); 
sed  etiani  t «  o  v%  entiojQia^  similia :  D i o n y s.  2, 1 9, 5.  4, 28, 4. 
6,26,1.  51,1.  7,73,5.,  Diodor.  20,63,5.,  Strab.  8,  373  B. 
13,  609  B.   15,  712  D. 

Apud  substantivum  autem  semel  particulam  oC  repperi : 
Dionys.  10,  43,  2106.  n  ov  nQoenixeiQriGig. 

Ubi  vero  articulus  non  apponitur,  particula  y.  n  iam  ab  ve- 
teribus  adhibetur  eis  h)cis,  quibus  subest  notio  quaedem  condi- 
cionalis  vel  generalis  (cf.  nostrum  „so]cher,  welcher*): 

Polyb.  1,  10,  7.  3,  6,  6.  21,  8.  52,  6.  4,12,13.  38,6. 
39,  8.  87,  10.  5,  12,  6.  32,  3.  4.  51,  11.  57,  3.  6,  13,  8.  22,  3. 
24,  8.  25,  2.  9,  2,  2.  14,  8.  31,  1.  6.  35,  4.  10,  32,  9.  45,  5. 
(bis)    16,9,3.   34,4. 

Dionys.  1,37,2.  2,10,1.  3,60,3.  61,3.  4,19,4.  23,3. 
72,  2.  83,  1.  5,  45,  2.  54,5.  65,4.  67,2.  71,1.  72,1.  (bis) 
6,  36,  2.  8,  8,  3.  10,2.3.  21,4.  26,1.  35,3.  9,29,2.  41,3. 
42,3.  51,4.  10,6,1996.  23,2048.  45,2111.  49,2123.  11,1,2157. 
19,  2203.  34,  2245.  (particula  xa/  addita  ==  el  ycai:  8,26,5.  42,  1.). 

Diodor.  1,30,3.  2,6,10.  3,53,3.  4,57,3.  11,56,2. 
12,  25,  3.   39,  4.   14,  108, 1.   15,  83,  1.   20,  9,  3.   26,  2.   33,  7. 

Strab.  1,  8A.  13  B.  17  D.  19  B.  23  B.  2, 87  B.  (bis) 
89  B.  127  B.  3,  172D.  4,  179  D.  197  B.  7,  311  C.  8,  335  A. 
341  B.    10,  463  B. 

Sed  etiam  hic  o  v  inveni,  ubi  alterum  tirj  exspectavi : 

Polyb.    3,  85,  4.    (part.  fut.  =  tva ;    ov  —  dXXd !)    10,  3,  7. 

(ov  —  dlXc), 

Dionys.  1,7,1.  3,23,7.  23,20.  (part.  tut.  =  iW)  4,5,2. 
83,3.  5,66,3.  6,72,4.  7,42,5.  46,4.  65,2.  8,57,4.  60,1.2. 
90,6.   9,55,3.    11,19,2202.   35,2245.   39,2256.   43,2268. 

Diodor.  1,30,7.    83,1.    13,73,6. 

Strab.  1,  22  B.  3,  157  C.  7,  295  D.  10,  464  B. 

Reliqua  participia,  quae  idem  valent  atque  enuntiatum 
aliquod  sive  relativum  sive  causale  sive  temporale,  soUemni  usu 
in   optima  Graecitate   particula   ov  negantur;   sed  vel  ad  haec 
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particulam  /u»;  a  veteribus  auctoribus  poni  observatum  est,  cf. 
Kuehner  §  515.  not.  3.  et  Herod.  3,  65.,  praecipue  autem  eis 
locis,  ubi  voces  f/,  iva,  wWf  c.  inf.  coniunct.,  imperativus 
antecedunt;  cf.  Xen.  Cyrop.  3,  1,  37.  et  infra  pg.  62.  sq. 

At  apud  hos  scriptores  particula  firj  vehementer  augescit. 
Hoc  ununi  autem  praemittam :  participia  illa  saepissime  aut  hac 
aut  illa  ratione  intellegi  possunt;  itaque  quod  ego  omnia  par- 
ticipia  certis  generibus  subpono,  hac  re  contendere  non  audeo 
alio  modo  ea  verti  non  posse  ;  sed  ut  dispositionem  aliquam  ob- 
servarftm,  saepe  anceps  et  dubium  aliquid  pro  certo  accepi. 

Initium  autem  capio  ex  eis  participiis,  quae  enuntiati 
relativi  locum  obtinent;  in  enuntiato  autem  relativo,  quod 
in  participii  locum  substituendum  esset,  fortasse  ipsum  quoque 
^iti  compareret  apud  Polybium  *  5, 30, 5.  18, 31 , 5.,  apud  Dionysium 
4,  29,  6.   *  9,  44,  6.,  apud  Diodorum  *  19,  103,  5. 

At   certe    ov    exspectatur  apud  Diodorum   *5,  10,  2.   iv 

fwvt]    yuQ    Tfj   vtjffM   MtJXw  (pvfTai   luxQa  Tig  GTvnTtjQia  fiij   dvvauivtj 

diaQxHv  noXlalg  ndXeaiv.   *5, 11,  4.    12,  12,4.,  et  apud  Strabo- 

nem  1, 17  D.    2,  78A.    89  B.  93  B.  113  C.  10,  463  B.  11,  501  D. 

Enuntiatum  vero  temporale  existeret  pro  participiis  his : 

apud  Dionysium  *2,  42,  2.  Tojuaicov  au(poT£Qoig  imycQa- 
TOVVTMV  To7g  yjQaaij     tov    Sf   ueaov   utjdenw  ycQiaiv  exovTO^  eU  dv^Q 

^yeveTo  . . .  xtX.   *  3,  67,  5.    *  5,  65,  4.    *6,28,  2.    50,1.   *9,51,4. 

apud  Diodorum  *  2,  10,  6.  5,  14,  1.  *  11,  64,4.  84,3. 
*  15,  33,  5.    *  18,  23,  2.   20,51,5. 

apud  Strabonem  1.  45  C.  56  B.  6,  274  B.  7,  302  A. 
9,  434  D.    13,  591  C.    599  C.    15,  717  D.    719  A. 

Adsero  his  locum  Polybianum,  ubi  participium  pro 
enuntiato   consecutivo   positum   esse  videtur :    *  8,  18,  2.   dtoneQ 

loeTo  deiv  Talaa&ai  KaiQov  xai   Tonov^  Iv  w  urjdevog  avveiddTog  avTolg 

avvavT7]aovacv ;   at   hoc  loco  notio  finalis  enuntiati  relativi  suam 
vim  attulit.  *) 

Transeo  ad  ea  participia,  ex  quibus  enuntiata  conces- 
siva  fierent: 

apud  Polybium    semel    *3,  26,  3.:    rig  ovx  av  ^avudaeiev 

0iXivov,    ov    didri  .  .  .  .  ,   dXXd    ndSg'  eadQQtjae    -/Qdrpac ,  diOTt 

vndQxoiev    avv^ijxat    xai    ScdTi    vneQe^aivov    Twfialot,    Tag  avv&?jxag 

*)  Attamen  quamvis  ceteris  omnibus  paribus  condicionibus  particula 
oi  exstat  Polyb.  3,  44,  7.  (cf.  etiam  Polyb.  8,  2,  5.  et  Diodor.  14,  107,  5.  et 
supra  ad  enunt.  relat.  pg.  19.  sq.) ;  alius  locus  nititur  in  Athenaei  auctoritate 
(26,  1,  13.). 
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xai   Toig  o^xovg^  ftyjre   yfyovozog  fir}&"   vmi^x^vxog  naQanav  fyy^difov 

TowiTov  firjdfvdg.  (Praeterea  duo  loci  nituntur  in  aliorum  scrip- 
torum  auctoritate,  alter  apud  Strabonem  niniirum ;  sed  hic  infra, 
ubi  de  Strabone  verba  fient,  praebebitur,  quia  dubium  est,  an 
Strabo  demum  illud  ^^  pio  ov  intulerit;  alter  (1),  9,  11.)  exstat 
apud  Heronem.). 

Dionys.  *2,  71,  1.    11,52,2285. 

Diodor.  *2,  16,  4.  *18,1.  5,69,5.  15,81,4.  *18,9,4. 
10,4.   *52,3.   *20,  78,  1.   *90,  1. 

Strab.  2,  104  C.  (=  Polyb.  U,  5,  10.)  2,  121  A.  11,  491  D. 
15,  694  A.    721  A.D. 

His  adiungo  ea  participia  cimcessiva,  quae  insuper  paiticula 
ycaine^  adornata  sunt;  negationem  /^i?  habes  tantummodo  apud 

Dionysium  *  11,  27,  2223.  ov  fiijv  na&e  yavrcSv  Td  fQyov 
aXXa  ycaineQ  iv  i^r^fila  tov  g)6vov  ytyovoTog  xai  fir,deva  fir^vvT^v 
fXOVTog,    xno xi^g    anavTa    eniaxonovat^g    to.    {)vTjTa  nQayfiaxa 

^^y'*!^  ^lnyyx^noccv^  et  apud  S  t  r  a  b  o  n  e  m  1 ,  23  A. 

Contra  o  r  adhibetur :  Polyb.^)  2,53,1.  6,52,9.  11,19,3.5. 
16,  8,  7.,  et  quamquam  a/arf  c.  infinitivo  coniunctum  antecedit: 
1,  8,  4.   18,  22,  9. 

D  i  0  n  y  s.  2,  20,  2.    7,  36,  3.  et  apud  participium  cura  xa/ro^ 
y(  coniunctum  1,32,2.*-) 
Diodor.  4,24,1. 

Strab.  3,  141C.  6,  262  D.  272  B.  8,  361  A.  10,  488  C. 
1 4,  652  D. 

Sed  longe  frequentissime  ponitur  particula  ftn  ad  participia 
c  a  u  s  a  1  i  a : 

Polyb.  *  4,  24,  6.  *12,  16,  9.  lov  de  veaviaxov  deivona^oivTog 
x«£  fAti  gxxaxovT  og  elvai  tov  vofio&STOv  TavTtjv  nQoalQeaiv,  nQog- 
xaXeaaa^ai  (faai  tov  xoafionoXtv.    18,  7,  5.    30,  10. ;  addas  5,  20,  7., 

ubi  tamen  non  plane  negaverium  illud  fif)  per  verbum  ^ovXsvofiai 
effectum  esse. 

Dionys.  *1,  52,  4.  68,1.^)  *2,17,1.  *29,5.  *:],10,1. 
*73,  3.  *4,  54,  3.  *(>,  11,  1-  *  56,  3.  7,36,3.  54,2.  *  8,52,  2. 
*  11,  2,2162.   52,  2285.    *  56,  2293. 

1)  Ex  Polybii  quinque  primis  libris  ex  parte  locos,  quibus  participium 
cum  particula  aliqua  coniunctum  exstat,  collegit  Brief,  die  Coniunctionen 
bei  Polybius,  in  progr.  Vindob.  (1891)  pg.  30.  sqq. 

2)  Galenum  scribere  aut  xa/rot  ;'  ov  aut  xa/ro/  ft^  observavit  Muoller 
1.  1.  praof.  pg.  65, 

^)  Hoc  enuntiatum  in  suspicioncm  vocavit  Ambrosch. 


* 
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Diodor.    1,6,3.   8, 5.   23, 4.   29,6.   *30, 8.  *38, 3.   56,3. 
63,  6.  *2,  13,  6.  *  38,  6.   58,  1.  3,  2,  4.  (bis)  13,  2.  20,  2.  *40,3. 
58,1.  *73,  8.  *4,  2,  1.  *4,  6.  14,2.  *55,  1.  57,4.  *65,2.  *65,5. 
65,  9.   *  77,  7.    5,  4,  3.  *  60,  5.   *  70,  2.   11,  65,  4.   (ubi  particula 
ft^i  vertitur  in  alteram  ov :  xat  t(Sv  ylaxeda^fioviinv  fi  r]  dwafiivMv 

t^iorjd^i^aac  .  .  ,  dXXiov  d'  ovx  ovTctv  avinid/CDv^  .  .  .  rjXojaav  xiX.;  eandem 

rem   habes:   16,  25,  2 noujadfievug  xat  fn)  dvvduepog  eXeiv,  Ti^g 

fiev  noXioQxiag    dneaTf] ,    nQog    de  ^loxQOig    avvdipag  fid^v^'  dne^aXe 
Kov    aTQaiKnTOjv    eixoat    xat  tcjv   vexQdiv  ov   dvvr^-d^etg  XQarijaai^   .  .  . 

;;n;o«ro  xiX.  IS,  17,  7.  35,  5.)  *11,  81,  2.  *88,  2.  *12,  4,  2. 
*42,  2.  56,  1.  *63,  2.  18,  16,  4.  43,7.  59,2.  ^1,6.  *99,  4. 
100,8  *  106,  5.  15,3,1.  15,2.  *86,4.  *1(>,  25,  2.  *17,5,5. 
*43,  3.  *85,  6.  *18,  13,  1.  17,7.  35,5.  *42,3.  *50,  2.  *60,  3. 
*  74,  1.  *  19,  54,  4.  *  20,  25,  4.  41,  5.  *  66,  2.  *  88, 7.  *  103,  7. ; 
lioc  unum  autem  addam:  inter  hos  locos  esse  viginti  duos,  qui- 
bus  participium  coraparet  in  structura  infinitivi  orationis  obli- 
quae  vel  dependentis  ex  verbis  cogitandi  vel  dicendi. 

S  t  r  a  b.  1,  38  C.  44  D.  65  C.  2,  84  B.  93  D.  98  C.  104  K 
8,  144  D.  170  A.  (bis)  4,  188  C.  5,  241  C.  6,  283  C.  8,  333  B. 
341  D.  389  A.C.  12,  544  B.  554  A.  14,  639  A.  648  C.  (ubi  par- 
ticula   ov   devertitur   in    alteram  //^ :    ov  aTo/aadfievog   de  b  eni- 

yQaii^ag naQeXme,    tov   nXdxovg  Ti^g  /^daecog  fi?)   e^aQxoivTog.) 

14,  661  D.  15,  692  A.  704  A.  726  B.  16,  772  B.  781  A.  (fn]  noXv) 
17,  820  B. 

Reliquum  est,  ut  disseram  de  eis  participiis  causalibus,  quae  par- 
ticulis  «  T  f,  0  f  of,  (bg  instruuntur ;  veteres  vero  scriptores  sollemni 
usu  particulam  ov  his  locis  usurpant;  sunt  videlicet  pauci  loci, 
quibus  fifj  ponitur  vel  ab  illis,  ad  participium  dico  cum  parti- 
cula  cog  coniunctuni,  aut  quotiens  auctor  significare  voluit 
contendi  et  expeti  aliquid,  aut  quotiens  imperativus  vei  alia 
structura,  quae  eiusdem  potentiae  est,  antecedit.  (cf.  Kuehner 
§  515.  3.  etPlat.  civ.  1,  327  C,  Xen.  Cyrop.  1,6,11.,  Ps.-lsocr. 
1,  17.,   Aescli.  8,  247.) 

Initium  capio  ex  participiis,  quae  illo  «rf  adornantur; 
d  T  e  fi  7J  inveni  solum  apud  P  o  1 }'  b  i  u  m  *  5,  48.  10.  MoXcjov  de  . , . 

ft€Ta  xavia  dia^dg  ror  noTauov  doqjaXdig  aTe  iir^devog  xcoXvovTog  dtd 
10    (fvyeiv    ttjv    ecfoclov    avTov    xat    vovg   neQt   lov  Zer/^n\    iyxQaT?]g 

yivevat  (sine  illo  «Vf  habes  verba  ovSevdg  xcoXiovTog  welnt  4:,lb,4:.). 
*5.  67,  11.  *S,  19,  9.;  sed  oi:  Polyb.  5,  23,  2.  (ov  inxQd)^ 
Dionys.  4,63,1.,  Strab.  18,  619  D.  14,  673  C. 

Ea  vero  participia.  ad  quap  ola  apponitur  vel  potius  oTa  St] 
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repperi  apud  Dionysium  solum ;  missum  facio  locum  2,  25,  4., 
ubi  verbum  dvayx/tia, ,  quod  antecedit,  illud  fttj  effecisse  veri 
simile   est ;   sed   praeter   hunc   locum   animadvertas   *  5,  28,  2. 

SiaujTi^v  d^  TTJQ  dblfig^  olcc  df)  ^ifidenoTt  xdv  iiaacUa  t&v  TvQ^riv^p 
^eaaamvog^    tovtov    tov    avd^a  imela^e  noQalvav  elvat.    *  5,  67,  5. 

*11,  41,  2264.;    ov   semel  ponitur  ad  attributum  11,  35,'  22W 

(oTa  dt)   (fraiv   Te   or    (pQeriJ^Tjg  ccvtJq). 

Agmen  claudunt  ea  participia,  ad  quae  particula  w,^  adicitur; 
praemitto  autem  ad  participia  cum  illo  oiane^  coniuncta  semper 
apponi  neg-ationem  ov: 

Polyb.  11,14,7.  (cum  accus.  particip.  absol  masc.  gen.) 

Dionys.  3,33, 1.4, 11, 2.  29,5.  8, 80, 3.  9,47,1.  10,38,2093. 
Diodor.  13,53,2.  95,  2. 

Strab.    1,  57A.    2,  76  D.    4,  183  B.   8,  386  R.   11,  493  B. 
12,  540  A.   575  A. 

Reliqua  dividuntur  in  ea,  ad  quae  solum  illud  (og  ponitur 
et  ea,  quae  insuper  particula  uv  exornantur ;  de  discrimine  autem, 
quod  inter  utrumque  intercedit,  cf.  Brief  1.  1.  pg.31.  sq.;  quan- 
tum  rem  perspexi,  wg  iiv  apud  veteres  auctores  rarissime  inveni- 
tur;  exempla  vide  infra.  Ex  quattuor  his  scriptoribus  elucet, 
w?  rtv  negari  per  //»?',  sed  simplex  cu,^  per  alterum  or. 

111  ud  Mg   uv   infj  repperi: 

Polyb.    1,56,9.67,3.    ^g  av  U7i&'  buoenv^v  }(,]&' bfioylojTTUiv 
rna^X^vTcov ,     ^v     diu^iag  .  .  .     ziXiJQ.g     t^     OTQaTonedov,      *  2,   39,   8. 

*5,  14,  11,  107,5.;  de  loco  Dionysii  9,15,1.  confer  '  statim 
postea;  Diodor.  *  1,47, 4.  *2,56,7.  3,8,5.  18,5.«)  23,2. 
33,  6.  18,  60,  2. ;  ergo  habes  particulam  //.;  etiam  apud  infinitivum 
post  illud  d>g  ^v  vofiiCovTeg  19,  95,  3.;  nihilominus  (6g  civ  o  ;^ 
quoque  exhibet  Diodorus:   3,20,3.    29,  4.  ^)   38,4.   13,  98,5. ») 

Sed  particula  o  ,^  ad  illud  wg  liv  iam  ab  veteribus  auctoribus 
ponitur,^)  sed  ita  quidem,  ut  compareat  d^g  o  i^ x  av;  novi  vero 
tantummodo  duos  locos,  quibus  an  verba  tradita  non  recte  se 
habeant   multi  viri  docti  dubitant:   Xen.  memor.  2,2,3.  wg  oCx 

avjui^ovog  xaxov  (po^m   t7]v  ddr/Aav  naraovTeg  et   Plat.  apol.   30  B. 

')  Hoc  loco  illud  ch,  av  certe  idem  valet  atque  nostrum  „al8  ob" ;  qua 
de  cau?a  Vogel  illud  «V  delevit,  fbrtasse  suo  iure. 

2)  Ubi  eadem  fere  verba  occurrunt,  quae  3,  33,  6.,  ubi  exstat  a^. 

')  Strabo  scribit  «emel  or  17,  816  B.  ^i^o^fo,  co,  ccv  ^A^  ov  ^sydh;,. 

)  Rehqua  exempla  illius  co,  cly  non  negati  quidem,  quae  novi,  sunt 
haec  :  Xen.  anab.  1,  1,  10.    5,  2,  8.    7,  7,  30.    Cjrop.  1,  4,  23. 


-     61    — 

c6g  ifiov  ovx  av  nottjaovTog  aUa,  ovd'  ei  fieXho  nolXaxig  Te^vdvai.  ') 
Idem  legitur  apud  Polybium  5, 63, 3.  c6g  nolefielv  fi^v  oix  dv 
Toif^fjaavTog ,    apud   Dionysium    1,  57,  3.     81,  1.     3,  20,3.  (fut.) 

6,  77,  1.  (fut.)  *9,  15,  1.  ^  xaTayQacft]  Tiva  TQonov  ctv  yevoiTO^  c6g 
ovx  av  exovaicov  ye  tivu)v  nQoxeifievcov  ancivTOJv  xai  fii]  ex  diadoxrjg, 
dXld    avvexatg    TalamcoQeiv    vno  aTtjaofc  evcov^    unde     elucet     dici 

quidem  c6g  ot'x  dv,  sed  simulatque  illud  dv  antecessit,  necessarium 

fuisse  fi^ ;    apud  Diodorum    14,  17,  10.    (c6g    orx    dv    ToXfiriadvTcov) 

et  apud  Strabonem  16,  759 D.  (chg  oix  dv  ToXfirj a o v Tag). 

Sed  paucissimi  sunt  loci,  quibus  particula  fitj  sequatur  merum 
illud  cog^  et  fere  ubique  ita  res  comparata  est,  ut  illud  fitj 
structurae  alicuius  vi  effectum  sit  (cf.  antecedente  imperativo: 
Thuc.  6,40,1.,  Ps.-Dem.26,21.,  Plat.  civ.  2,383A.;  antecedente 
verbo  X9^''  Thuc.  1,120,2.,  ^ovkevea&e:   Thuc.  7,15,1.). 

Polybius  omnino  non  praebet  negationem  fi?'. 

Dionysius  scribit  cog  fir]  3,  71,  2,  ubi  tamen  verbum  emxecQelv 
fortasse  particulam  ^t?  effecit  (sed  cf.  3,  72, 6.  i^ekavveiv  enexeiQvaav 
c6g  ov  xa&aQov);  eandem  rem  habes  post  verbum  naQacvcS  7,  51,  5. 
et  post  verbum  xeXevco  8,2,1.  (de  meris  participiis,  sexies  per 
illud  firj,  quater  per  alierum  ov  negatis,  quae  quidem  ponantur 
ad  infinitivum  post  haec  verba,  cf.  pg.  62.  sq.  et  64.) ;  sed  nuUam 
per   vim    eftecta    exstat    particula    fiti   9,  22, 6.    To7g   nolkolg 

naQicTTtj...  ddla^  oti  fi6vog  ixelvog  iav,  Xomog ^  oi^  (hg  fitjdevog 
iiXXov  ovTog,  dXX'  c6g  fitjSevdg  ixsivotg  bfioiov,  ccQeTfj  texfiaiQOfievocg  Td 
avyyeveg^  ov   cpvaet. 

Unum    exemplum   exhibet   Diodorus  5,  69,  3.,   sed  hoc  loco 
antecedit  vox  iiTonov  sequente  infinitivo. 

Apud  Strabonem  autem  inveni  hos  locos:  1,  8C.  eoixev 

avv^cf^ai  Td  Tijg  yecoyQacpiag  eldog,  vd  iniyeia  Tolg  oi^Qavicng  avvcinTOv 
wg  iyyvTCiTco   oi^ra,   dXXd  itri  duaTcoTa  Toaoriov.  28  C.  43  A.   7   303  C. 

10,  472  B.,  et  post  verbum  del  8,356A.;  his  addas  4,  206  C.  Trig 

de  nQitg  Torg  'iTaXiojTag  tcov  XtiaTcjv  toitcov  xccXenoirjTog  Xiynai  tl 
TOLOVTov  cbg,  ineMv  elcoac  xoifir^v  ij  noXiv  ov  fi  6  v  o  v  rj^tjddv 
clvdQOCfovovvTag,  dXXd  xa  i  fiixQt  tow  vtjnicov  nQolovTag  rtur  clQQevcov 
xal  fitjS'   ivTav^a  navofiivovg,  clXXd  xal  xveivovTag  .  cf  Kuehner 

§  488.  1.  c.  not.  6. 

Attamen  leguntur  loci  haud  pauci,  quibus  c6  g  o  v  usurpatur : 
PoJyb.    c.  part.  praes.:    1,40,4.   52,2.    6,58,11.    8,27,6. 

')  Hoc  unum  nota  :  utroque  loco  exstare  participium  futuri,  in  codicibus 
quidem ;  in  hoc  ipso  iure  fortasse  viri  docti  offenderunt. 
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28,  7.,   c.  part.  perf.:   3,  21,  1.,   c.  part.  fut.:   3,107,6.    109,9 
4,62,5.   5,20,11.   10,4,8. 

Dionys.  c.  part.  praes.  vel  praet :  1,4,2.  16,3.  2,8,3. 
30,5.  3,6,1.  7,1.  22,3.  64,3.  4,46,3.  ($,40,3.  69,2.81,3.4 
7,8,3.    29,2.  34,3.    50,2.    8,29,1.    33,4.    59,1.    74,1.    77,2. 

82.2.  87,7.  89,3.  9,6,6.  12,1.  70,1.  10,6,1997.  22,2046. 
54,2137.  11,4,2166.  34,2244.  59,2299.,  c.  part  fut. :  2,65,3. 
3,22,2.  4,71,6.  5,52,5.  62,4.  6,5,2.  15,3.  21,2.  35,1. 
42,1.  65,3.  8,29,3.  81,3.  9,16,1.  34,2.  10,3,1990.  14,2022. 
58,2147.  11,22,2210.;  et  apud  accusativum  neutrius  absolutum 
(velut  w,-  ov  dvvaTdpov,  simil.):  1,53,5.  2,68,2.  4,24,6.  5,26,4. 

74.3.  6,61,3.    10,55,2139. 

Diodor.    2,58,5.  13,56,1.  62,5.  79,1.  (fut.)  (88,  4.  [fut.]) ») 
16,  24,  3.   19,  48,  5.  (fut.)   84,  1.  (fut.)   20,  19,  2. 

8trab.     1,  39A.     4,  20IB.     6,  265B.     280 A.     8,  350C. 
I0,453C.    13,  622C.    14,  677B.    17,  833 A. 

Nec  non  ov  scribitur,  ubi  structuram,  quae  antecedit,  alterum 
^^;  efficere  exspectaveris;  cf  post  imperativum:  Plat.civ.  1,327E. 
apol.  30  B.   ((ug  ovK  av   cf.  supra) ,    post  coniunctionem  ti:   Dem 
18,207.;  talia  legis 

apud  Polybium     post  7T«(>«;iaAw:    4,76,9.   11,34,4. 
apud  Dionysium  post  dliM-.   4,79,2.    9,3,4. 

iniitiodi  :    3,  72,  6. 
orat.  obl.  vetant. :  5,  68,  5. 
imperativum :  6, 62, 2.  7,  72, 14.  8,  29,  3. 
icci^:  10,55,2138. 
ei:    8,49,5. 
apud   Diodorum    post  del:  12,20,2. 

dixmov:  13,32,3. 

Praeterea  autem  participia  per  particulam  .« ?}  negantur,  quo- 

tiens  vel  verba  vel  aliae  structurae  regentes  vim  suara  afferunt,  cf 

«leco:    Polyb.  14,  9,  8.,    Dionys.  4,  8,  2.    5,  32,  2.    6,  60,  3. 

11,33,  2242. 
a^tog :    Dionys.  5,  43,  2. 
Uyo)  (=  impero):   Polyb.   11,27,  4. 
TceXevco:  Dionys.  3, 27, 1.  7,9,2.,  Diodor.  13,70,3.  15,82,6. 

naQaxeXe voitai:  Diouvs.   5,63,1. 

jia^aLvdi:  Dionys.  6,56,5.    10,51,2128. 

^)  wff  non  legitur  in  inelioribus  codicibus. 
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naQaxaXw  :    Dionys.  5,  12,  2. 
(TVfi/SovXevo) :  Diodor.  14,  40,  5. 
deofiai:  Dionys.  1,  81,  1. 
nei&d) :  Dionys.  3,  2,  2. 
evreXXio :  Diodor.  14,  62,  1. 

nQi^gray^a :   Diodor.   4,  13,  3. 

ofivvfic:  Dionys.  3,  18,  2. 

yv(^fi?j  (=  consilium) :  Dionys.  11,55,2291. 

dox€l  (=  placet) :  Dionys.  3,  10,  1.    29,  6. 

if)rj(fiCofiai:  Dionys.  8,  80,  1. 

orat.  obl.  vetans:  Polyb.  15,18,8.,   Dionys.  10,21,2044., 

Diodor.  18,4,5. 
del:  Polyb.  3,  64,  3.,  Dionys.  11,  44,  2272.,  Strab.  1.  26  C. 
Xe^i:   Dionys.  1,  77,  3.    2,  74,  5.    4,  75,  4. 
(TVfii^iahe,:   Polyb.   2,64,4.    3,84,4.    12,16,2.    16,36,9., 

Diodor.   2,5,2.    12,58,4.   18,56,3.   19,32,2.   20,79,1. 
(Tr]iieiov :  Diouys.  7,  46,  4. 
e(n, :  Polyb.  9,  10,  12. 
ov  dvvarov:   Diodor.   12,83,6. 

«^«/,0^; :   Dionys.  5,  5,  2. 

()eiv(w :  Diodor.  13,  30,  2. 

deivov  Kai  oix  dvexrov:  Dionys.  5,68,3. 

(xveyouat :  Dionys.  8,  27,  3. 

e&og:  Diodor.  1,  70,  11. 

net,Q(ofiat :   Dionys.  10,  45,  2112. 

notdi :   Diodor.    2,  29,  6. 

nagadKeva^o, :    Diouys.   2,  18,  3. 
(ivTturjyavuificct :     Diouys.    9,  42,  3. 

dytovidi,  fiJi  c.  coni. :   Polyb.  5,  35,  9. 

edv:  (Polyb.  3,24, 6.  est  syngrapha  quaedam,  verba  igitur  non 

Polybiana)  Dionys.  9, 60, 3.  11, 52, 2286.,  Diodor.  19, 99, 2. 
enetddv:    Diodor.  1,  7,  8. 
^i:   Polyb.    4,7,4.,   Dionys.    3,  29,  4.    4,  34,  5.    5,12,1. 

30,3.    11,37,2250.,   Strab.  1,66C.    15,  716  A. 
ehe :    Polyb.  5,  98,  2. 

'ncc :  Polyb.  6, 10, 9.,  Dionys.  4, 12, 1.    6, 29,  5.    10, 49, 2123. 

11,33,2241. 
f^iWf  coni.  c.  inf:   Polyb.  1,45,12.    48,6.    84,9.    9,5,9., 

Diodor.  2,  9, 3.   50,2.   4,78,3.   14,71,4.,  Strab.l,23B. 

55  D.    15,  707  C.    17,  810  C.   814  D. 
infin.  coni.  c.  artic. :    Po]yb.  1,  67,  1.    3,  65,  5.   4, 14,  3.  5. 
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5,66,  7.     «,  9,  3.4.,    Diodor.  1,  24,  3.,   8trab.  1,  44  C. 

2,  78B.    (),271B.    15,  697  A.    I6,780B.C. 
enunt.  relat.:  Dionys.  4,  29,  5.   5,  55,  3.   8,  27, 1.  (cf.etiam 

supra  de  Polyb.  S,  18,  2.) 
iraperativus:   Diouys.   4,  30,  7.    6,  45,  3.     71,  2.     S,  26,  1. 

29,3.     41,3.     42,2.     72,2.     10,39,2095.     45,2110. 

11,37,2250.,   Diodor.  Ki,  27,  1. 
optat. :   Dionys.  S,  41,  3. 

iSed  saepissime  in  his  structuris  particula  ov  quoque  invenitur: 
«>w:   Dionys.  2,32,3.    6,18,2.    28,1.    S,  52, 2. 
y.eXn'in:    Dionys.  2,  56,  3.    4,  17,  3. 
naQaivw :   Dionvs.  :J,  72,  5.   5,  64,  3. 

naQaxaXai:    Dionys.   5,12,2. 

/SoiXevoffai:    Dionys.  4,  78,  1. 

Se^ouai:    Dionys.  1,20,1.    S,  48,  5. 

mi^(o:  Dionys.    10,27,2061. 

imxHQM:    Dionys.  11,19,2202. 

nQo^v^lav  r/^ut :  Dionys.  4,  44,  1. 

^ovlouat :   Dionys.  4,  40,  4. 

am/x«;^w:    Polyb.    S,  35,  2.     11,  22,  8.,    Dicmys.  4,81,2. 

10,54,2137.    11,40,  2259. 
TolfiM  :   Diodor.  1 7,  46,  2. 
doTCH:    Dionys.  4,  9,  8. 
dd:  Dionys.  2,  65,  2. 
GVfi^aivH:   Polyb.  5,  22,  2.,  Dionys.   1,44,2.    10,15,2022., 

Strab.  5,229C.    12,  560  B. 
{f(ni:    Polyb.   11,2,6.) 
neQifan:   Dionys.  4,  32,  1. 
aiaxQov :   Dionys.  S,  35,  3. 
uya&ov:    Diodor.  13,21,2. 
Ixavdv :    Strab.  2,  101  A. 
orav :    Diouys.  (i,  64,  2. 
ei  (cf.  Thuc.  :5,66,  1.):  Polyb.  2,45,5.    3,64,4.    11,16,5., 

Dionys.   2,  60,  2.     5,  12,  1.     77,  3.     7,  29,  3.     S,  10,  2. 

33,2.   44,2.  {6i=oTc\    Strab.  1,33A.    35  D. 
fire  :   Diouys.  5,  76,  3.    S,  63,  4. 

iva  (cf.  Thuc.  4,111,2.):  Diouys.  1,4,1.   2,37,3.   (U6,3. 
wcrrf  coni.  c.  infin.:  Dionys.  9,44,  4.,   Strab.  15,  693  B. 
infin.  coni.  c.  artic:    Dionys.  1,  82,  4.     2,  44,  2.     8,  56,  1. 

{ov-dXXu)  11,  9,  2181.,  Diodor.  i:^  30, 1.,  Strab.  3,  158  A. 
imperativus:  Dionys.  (>,  63,  1. 
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Omnes  autem  reliquos  locos,  quibus  particula  ov  secundum 
veterem  usura  ponitur,  enumerare  longum  est;  affero  vero  eos 
locos,  ubi  ov  positum  comparet  ad  accusativum  absolutum : 

Polyb.  10,  28,  3.,  Strab.  1,  31 A.  (confer  etiam  supra  de 
partic.  c.  wg  coni.) ;  accusativum  participii  (subiecto  omisso)  habes 
velut  Polyb.  5,  9,  7. 


lam  restat,  ut  disseram  de  causis  particulae  fifj  paullatim 
in  ov  particulae  provinciam  irrumpentis;  sed  antea -liceat  milii 
proponere  tabulas  quasdara,  ex  quibus  eluceat,  ad  quam  quisque 
auctor  licentiam  processerit  et  quanta  in  quaque  syntaxeos  parte 
sit  copia  locorum  ob  hanc  rem  i  lemorabilium. 
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infinitivi : 

post  verba 
cogitandi 

et 
sentiendi 

post  verba  dicendi 

inter  haec: 

g               post       apud 
illud       orat. 
<iP^/*«       obliq. 

Sa. 

loco- 

rum 

si  ov  posi- 
'  tura  esset, 

h  iatus 
efflceretur 

si  ov  posi- 
tura  esset, 

hiatus  non 
existeret 

/'  h     Polyb. 

7 

4 

2 

1 

11 

8 

3 

Dionys. 

8 

16 

3 

6 

24 

1 

16 

8 

Diodor. 

33 

119 

23 

75 

152 

60 

92 

Strab.   ■ 

6 

103 

37 

55 

109 

1 

Sa. 

64 

242 

65 

137 

296    !        84 

103 

0  V     Polyb. 

66 

75 

26 

44 

40 

141 

Dionys. 

71 

108 

32 
31 

179 

Diodor. 

56 

146 

99 

202 

1 

Strab. 

24 

130 

1 

49 

77 

1 

154    i 

Sa. 

217 

459 

138    1 

^m 

676    . 

participia : 

quae 
pendent 

ex 

verbis 

sen- 

tiendi 

relativ. 

tempor 

. concess 

.|  causal. 

con-     1 
iuncta 

cum    1     Sa. 
vocibus-   loco. 

^«;^*?'    rura 
ar«, 

simiL 

.      j       si  01 
"^r    '    posi- 

;    *"™        esset, 

1    esset,     hiatus 

hiatus     noa 

f^^'.       exi- 
1  steret  ,  s^eret 

i^n     Polyb. 

1 

2 
2 

1 

1 

4 

5          14 

11 
29 
63 

3 

• 

Dionys. 

5 
12 
6 

6 

2 

15 

6 

36 

7 

Diodor. 

10 

7 

6 

62 

28 

8         105 

42 

Strab. 

7           9 

6 

.,     .    — [ 
7          63 

Sa. 

24 

21 

23 

15 

109  ; 

26 

_    „ 

23 

81 

1 

218 

103 

52 

0  V     Polyb.         33 

26 

88 

10 

132 

312 

Dionys. 

60 

84 

100        17     : 

1 

113 

455 

Diodor. 

33 

77 

141 

17 

i 

1-- 
278        18        564 

•  i               ! 

Strab. 

17 

71 

64 

20 

95         26        293 

Sa. 

143 

258 

393 

64 

618 

1 

148 

1624 

Has  tabulas  nunc  contraho  in  unam  hanc 


enuntiata 

infinitivi 

1  paiticipia 

'         Sa. 
i    locorum 

! 

si  oi) 

poneretur, 
h  ia  t  u  s 
existeret 

si  ov 
poneretur, 

hiatus 

n  0  n 
existeret 

l^n    Polyb. 

3 

11 

14 

28 

20 

8 

Dionys. 

12 

1 

7 

24 

36 

72 

54 

18 

Diodor. 

152 

105 

258 

124 

134 

Strab. 

109 

63 

179 

Sa. 

23 

296 

218      1 

537 

198 

160 

0  V    Polyb. 

210 

141 

312 

663 

Dionys. 

453 

179 

455       j 

1 

1087 

Diodor. 

156 

202 

i 

564 

922 

676      i 

Strab. 

229 

154 

293 

1 

Sa. 

1048 

676       ; 

1 

1624      : 

3348 

Quot   autem   partes    centesimas  utraque  negatio  in  quaque 
syntaxeos  parte  inter  locos  negatos  impleat,  elucet  ex  hac  tabula : 


enuutiata 


infinitivi 


participia 


l^n    Polyb. 


Dionys. 


Diodor. 


Strab. 


Sa. 

locorum 


Sl  ov 


81  01' 


poneretur,  i  Poneretur, 
,   .      .         !      hiatus 
h  1  a  t  u  s  I       n  0  n 

existeret       existeret 


1.4f 


7  2- 

*»^o 


2,6^    :     ll,8o 


Sa. 


0  V    Polyb. 


Dionys, 
Diodor. 

Strab. 


0,6  0    42,9;; 


3,Oo- 


0 


41  X 

^^'*0 


4  3' 

73' 
''^0 


4.1^  71,4'- 


6,2: 


75,0„ 


28,6- 


25,0^- 


15,7;;     I     21,9^ 


177"- 

Ai,i  0 


20,9  0 


2,1, 


30,5;;  11,80 


98,6o  92,80 


Sa. 


97,4  0     '     88,6^- 


99,4 


67,1^^ 


95,7- 


0» 

92,7  ,r 


13,8;; 


yo,9y 


93,80 


84,3'     ;     78,1^ 


97,Oo 


58,6^-         82,3  U 


0 


9.1« 


48,li- 


5t),Oo 


51,9-- 


44  7" 
**»*o 


97  ^— 


69,5^     1     88,2^     :     86,2^    ! 
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Ex   his  tabulis  omnia,  quae  notabiHa  sunt,  manifesta  fiunt. 

Primum  quidera  elucet  raaxime  recedere  ab  antiquo  usu 
loquendi  infinitivos,  quare  fit  ut  Diodorus  et  Strabo  negationem 
nh  hic  eodem  fere  raodo  frequentaverint ,  quo  particulam  ov. 
Omnes  autem  locos  si  computabis,  quibus  particulam  ^v  ex 
vetere  scribendi  usu  poni  non  licuit,  intelleges  eos  sextam  fere 
partem  implere  eorum  locorum,  quibus  ov  scriptum  exstat 
(537 :  3348). 

Quod  autem  attinet  ad  rationem,  quae  inter  singulos 
auctores  intercedit,  conspicuum  est  latius  difiimdi  hanc  licentiam 
apud  Diodorum  et  Strabonem;  neque  vero  mirum  hoc  esso  non 
potest ;  nam  eodem  fere  tempore  Diodorum  scripsisse  notum  est, 
quo  Dionysius;  itaque  exspectabimus  Diodorum  et  Dionysium' 
eandem  fere  condicionem  ostendere;  Dionysius  autem  eandem 
fere  particulae  m  frequentiam  ostendit,  quam  Polybius,  quam- 
quam  hic  centum  quinquaginta  fere  annis  ante  eum  floruit. 

Quod  igitur  inter  Polybium  et  Dionysium  diiferentia  non 
maior,  inter  Dionysium  et  Diodorum  differentia  non  minor  in- 
terest,  causa  inde  petenda  esse  videtur,  quod  Dionysium  Attici 
sermonis  imprimis  studiosum  fuisse  constat;  qua  re  factum  est, 
ut  non  multo  magis  a  vetere  Attico  usu  dicendi  recedat  quam' 
Polybius,  sed  multo  minus  quam  Diodorus,  quamvis  ut  iam  dixi 
ei  aequalis  fuerit. 

Neque  vero  neglegenda  est  ratio,  quae  interest  inter  eos 
locos,  quibus  hiatus  effectus  esset,  si  sollemnem  particulam  otJ 
auctor  adhibuisset,  et  eos,  quibus  hiatus  non  exstitisset.  Atque 
cum  de  hac  re  verba  facturi  sumus,  iam  ad  causas  pervenimus 
huius  licentiae. 

Non  enim  defuere  qui  contenderent  solum  hiatus  metum 
hunc  abusum  particulae  ^o;  efiecisse;  alii  de  hac  re  dubita- 
verunt,  alii  hoc  plane  infitiati  sunt.  Ut  nonnullas  opiniones  ex 
libris,  quos  supra  enumeravi,  afferam, 

Marquardt  1.  1.  pg.  50.  profitetur:  quo  in  studio  hiatus 
evitandi  eo  usque  processisse  videtur  (scil.  Galenus),  ut  saepis- 
sime  negationes  ^tn  et  oj  omnibus  grammaticae  legibus  post- 
positis  inter  se  confunderet. 

Schmidt  ].  1.  pg.  437.:  nescio  an  hoc  hiatus  evitandi  causa 
tactum  sit  (scil.  quod  Josephus  //ij  scripsit). 

^  Altera  ex  parte  stant  Kratt  1.  1.  pg.  51.:  ... .  particularum 
M  et  ov  commutatio,  quam  non  tam  hiatus  vitandi  studio  attri- 
buerim  quam  negligentiae. 


I 
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et   Stegmann   1.  1.   pg.    16.,   qui   de  infinitivo    dicit  haec  • 
da^s   die  Ettcksicht  auf  den  Hiat   nicht   die  Veranlassung  ge- 

geben  hat,  zeigen folgende  Stellen  ....  (idem  tum  de  parti- 

cipio  et  passim  affirmat). 

Medium    locum    obtinet   Schmid,    qui    sententiam    protulit 
praecipue  in  vol.  l.  pg.  101.:  Die  Setzung  von  oi)  wiirde  in  89 
von   119   Fallen   den  Hiatus  herbeigefiihrt  haben;  zieht  man 
dies  in  Erwagung,  so  wird  man  nicht  abgeneigt  sein  zu  glauben, 
dass  oft  in  Fallen ,  wo   diese   spateren  Autoren   uber  die  Ent- 
scheidung  fur  oi  und  u^  aus  syntaktischen  Grunden  nicht  sicher 
waren,  die  Vermeidung  des  Hiatus  den  Ausschlag  gegeben  hat 
et  voi.  4.  pg.  623. :   Die  Scheidung  von  ov   und  ^i-n  war  in  der 
klassischen  Sprache   zu   fein,    dass   sie   nicht   hatte   belastigen 
mussen ;  dazu  kommt  die  Abstumpfung  der  feineren  Empfindung 
der  hellenistischen  Schriftsteller  durch  die  Hiatusfurcht.,  cf  etiam 
vol.  2.    pg.  62.    et  4.  pg.  94.     Quae    Schmidii   sententia   prirao 
obtutu  inter  omnes  maxime  arridet ;  sed  quantam  habere  ei  de- 
beamus  fidem,   postmodo  videamus;  nunc  de  singulis  locis,  quos 
asterisco  in  eis,   quae  antecedunt,  notavi,  disseram;   ad  omnes 
enim  illos  locos   hoc  signum  apposui,   ubi  si  ov  substitueretur, 
duae   vocales   inter   se  concurrerent ;   neglexi  autem  hac  in  re 
tantummodo    eos   locos,   quibus   per  illud  v  iifeUvar.^dv  statim 
hiatus  evitari  potuit.     Sed  praeterea  quoque  restant  multi  loci, 
quibus   hiatus  aut  facillime  tolli  potest   (sicut  multis  aliis  locis 
toUitur)  aut  omnino  off^ensionem  non  praebet. 

In  his  rebus  examinandis  initiura  capio  a  Polybio,  cuius 
de  studio  hiatus  vitandi  imprimis  conferendi  sunt  Hultsch*)  et 
Buettner-Wobst^),  editores  optime  de  hoc  scriptore  meriti. 

Inter  omnes  enim  locos,  ubi  ^^  comparet  praeter  usum 
veterem  adhibitum,  ex  tabula  supra  proposita  elucet  octies 
hiatum  non  eff"ectum  iri:  2,  13,  3.  10,  32,  9.  39,  5.  14,9,9. 
18,  7,  5.  30,  10.  31,  5.  7.;  contrariam  rem  habes  vicies-  1  37  4 
49,  4.  2,  39,  8.  49,  7.  3,  26,  3.  4,  4,  5.  23,  6.  24,  6.  5,  14,  ll' 
26,  4.  30,  5.  48,  10.  67,  11.  8,  17,  6.  18,  2.  19.  9.  9,36,2. 
12,16,9.   26,  8.    16,12,6. 

Ex  his  per  elisionem  facile  tolleretur  hiatus  post  particulas 
e)V:  1,49,4.  2,39,8.  4,24,6.,  1'f.o.ye:  9,  36,  2.  (cf.  Hultsch  1. 1. 
pg.  308.  mf.),  etiam  post  «Vf :  5,48,10.  ?^,19,9.  etoW:  16,12,6. 

1)  In  Philolog.  vol.  14.  (1859)  pg.  288.-319. 

-^)  In  Fleckeiseni  annaliuni  vol.  139.  (1889)  pg.  671.— 692. 


—     70    — 
(cf.  Hultsch  1. 1.  pg.  307.) ;  interpunctione  interposita  excusaretur 

hiatus   2,  49,  7.  {Xa^i^dvtjraij   ov)  4,  4,  5.   {.Jco^ifiaxov,  ov)  5,  14, 11. 

{avTor^  ov)  (cf.  Hultsch  1. 1.  pg.  298.  sqq.). 

Relinquuntur    igitur    decem   tantummodo   hi   loci,    quibus 
particula  ov  inferret  hiatum  a  Polybio  plane  alienum :  5,67,  11. 

(ftera-^r   ov)     3,   26,    3.    (towvtov   ov)     8,    18,   2.    {m   ov)     12,   26,    8. 

{noX£)m  ov)  1,  37,  7.  {ycai  ot\  idem :  4,  23,  6.  5,  26,  4.  30,  5. 
12,16,9.,  cf.  Buettner -Wobst  1.1.  pg.  681.)  8,17,6.  {v  ov,  cf 
Buettner-Wobst  in  Fleckeiseni  annal.  vol.  141.  (1890)  pg.  885.  sqq.). 
Transeo  nunc  ad  Dionysium,  apud  quem  inter  septuaginta 
duos  locos  particula  ov  substituta  quinquagies  quater  cum  voca- 
libus  concurreret;  non  concurreret  autem  duodevicies:  1,10,2. 
68,1.  2,25,7.  60,4.3,11,11.  64,2.  4,29,6.  5,64,3.  71,3. 
7,  36,  3.  54,  2.  9,  22,  6.  28,  4.  51,  6.  11,  24,  2218.  52,  2285.  (bis) 
58,2297.;  de  Dionysio  hiatum  evitante  habemus  Tacobyi  disser- 
tationem.  ^) 

Ex  illis  quinquaginta  quattuor  locis  triginta  septem  re 
vera  otfensionem  hiatus  non  praeberent ;  nam  ille  aut  sublatus 
esset  elisione:  post  voces  ye:  :J,  8,  2.  7,45,2.,  ()e:  6,50,1., 
Toide:  5,  70,  3.,  et  litterae  o  in  fine  formarum  verbalium  (cf 
lacoby  1.  1.  pg.  1 1.) :  ;),  23,  1.  4,  27,  2.  8,  15,  2.  43,  6.  11,  2,  2162., 
earundem  formarum  litterae  f :  11, 56, 2293.  (cf.  lacoby  1. 1.  pg.  11.); 
littera  a  elidenda  esset  in  vocibus  ravTa:  :{,  10,  1.,  ma  4,82,1., 
iUla:  9,51,4.  (confer.  lacoby  1.1.  pg.  10.);  aut  interpunctione 
hiatus  excusaretur:  5,  65,  4.  6,  40,  3.  56,  3.  7,17,1.  (sicut 
4,  23,  4.    5,  65,  4.    6,  4,  2.);   legitimi    essent   hiatus    Iv^a  ov: 

I,  40,  6.'^),    xai  ov:    2,  17,  1.    43,  4.    :J,  3,  6.   (bis)  67,5.    73,  3. 
4,54,3.    6,11,1.    7,52,2.    53,3.    8,8,4.    31,1.    67,1.    9,15,1. 

II,  22,  2213.    27,  2223.^),   v  ov :    9,  44,  6.^),  haud  dubie  etiam 
^v  ov  :  5,  28,  2.    67,  5.    11,  41,  2264.'') 

Itaque  septendecim  tantum  loci  relinquuntur,  quibus  hiatus 
a  Dionysio  nusquam  toleratus  inferretur:  oaoi  ov :  11,  1,  2158., 
dnoaot  ov:   2,  73,  2.,    Ou/Stot  or    9,23,1.   (quamquam  admittitur 

*)  Uber  die  Sprache  des  Dionys  von  Halicarnass  in  der  romischen 
Archaologie,  progr.  Aargav.  1874. 

*^)  Cf.  3,  24,  6.    8,  G7,  2.    9,  14,  4.    10,  23,  2049.    11,  26,  2222. 

•4  Cf.  1,  2,  4.  4,  1.  2.  5,  1.  6,  1.  2.  29,  2.  42,  4.  (bis)  56,  5.  67,  2.  et 
seacenties. 

*)  Cf.  velut  ;j,  23,  2.    S,  10,  2.    77,  3.    10,  28,  2064. 

•')  Nani  post  coniunctionem  ^«1^77  hiatus  ante  particulam  ov  admittitur  • 
6,  34,  2.    7,  66,  3.    9,  26,  6.  8. 
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hiatus  01  ot\  d.  6,  48,  2),   et  post  voces  drjuov:  3,  29,  1.,  ^e^aov: 

2,  42,   2.,    'Pa)uaiov:    2,   29,  5.,    nvv&avoae'vrj :    5,52,2.,    yevoue^vn: 
8,52,2,   Noua:  2,71,1. 

De  Diodori  autem  in  hiatu  vitando  ratione  solus,  quan- 
tum  scio,  scripsit  Kaelker.^) 

Centum  triginta  quattuor  locis  particulam  ov  substituentes 
hiatum  non  efficeremus;  sunt  hice:    1,6,3.  8,5.6.    23,4.   24  5 
25,6.    28,7.   43,4.6.    45,3.    46,  1.    56,3.    66,11.    71,3.   84^1 
89,  2.  4.    98,  6.    2, 15,  2.    32,  2.   36,  4.    38,  1.   56,  3.   (bis)   56,'  7. 
58,1.    :j,2,  4.  (bis)  7,3.   8,5.    10,6.    13,2.   18.5.6.  20,2.  23,2. 
23,  6.   33,  6.  35,  9.  51,  2.  (bis)  51,4.  53,  2.  5.  54,  3.  69,  2.  70  7 
73,  5.    4,  9,  3.    14,  2.    39,  4.    44,  1.   45,  3.   50,  6.   57,  4.    63'  4 

64.3.  69,4.    5,3,2.  4,3.   14,1.  23,2.  44,7.  50,2.   69,5.  71,' 6. 
75,5.    76,1.    11,8,4.    17,1.    23,2.   37,2.    42,1.4.   45,6.    50,6 

61.4.  65,4.  82,3.  84,3.  12,4,2.  33,4.  49,2.  56,1.5.  83,6. 
(bis)  13,11,2.  14,1.  16,4.  43,7.  59,2.  61,6.  78,3.  100,8 
U,  68,  1.  15,  3,  1.  10,  2.  11,  1.  15,  2.  34,  2.  49,  2.  81,  4 
16,4,4.  45,  4.  58,6.  62,1.  17,9,2.  32,3.  38,4.  62,2.  68,4. 
114,2.  116,4.  118,2.  1S,10,4.  (bis)  17,7.  35,5.  59,4.  60,1 
2.  3.  64,  6.  72,  5.  19,  9,  3.  64,  5.  86,  2.  95,  3.  20,  3,  3.  12,  5 
41,  5.  (bis)  51,  5.  r  ,    . 

Contra  centum  viginti  quattuor  locis  hiatus  praeberetur; 
sed  octoginta  sex  locis  inter  hos  aut  tolleretur,  et  id  quidem' 
elisione  litterae  a  (cf.  Kaelker  1.  J.  pg.  314.  sqq.):  1,  76,  3.  {udhaTa) 

4,  22,  5.   [iinavTa)   4,  27,  4.    {SMvTa)   7,  68,  3.   {Te&vriKora)   18  64  3 
{NexavoQa)     18,   60,   3.     (r«?r«)    20,   88,   8.     {xeciidiva)    20,   103,  ^. 
{nolvane^Xo^za);   haud   dubie   etiam   3,67,4.    {/^^e^^dvTrJTa)  2,  Ib   2 
{o^ocoTv.Ta)    8,42,3.    {TQaxvTTiTa)    1,94,4.    {iiaadea,    cf.   13,33,3.) 
5,24,1.    {vouiCovaa)    V^,  1,  2.   {enrjyyeUdue&a)',    vel  litterae   fVcf. 

Kaelker  1.  l.  pg.  316.):  in  vocibus  de':  2,  16,3.  58,  1  3  48  2 
15,  50,  3.  18,  74,  1.,  ye:  19,  12,  2.,  nojnoTe:  2,  38,  l.;'vel  litterae 
o  (ct.Kaelker  1.1.  pg.  316.  sq.):  in  vocibus  roiJro :  1  12  9  47  4 
2,26,9.  4,65,5.  19,9,2.  34,2.,  vn6:  5,66,6.,  in  formis  ver- 
borum:  1,78,2.  12,4,2.  16,50,5.  18,9,4.  23,2.;  aut  inter- 
punctione  excusaretur  (cf.  Kaelker  1.1.  pg.  314)-  1  30  8  63  6 
2,^0,6^6,4.    30,1.  38,6.   39,4.    3,18,5.   40,3.  4,8,^4.   65^  h 

n««m'^  ^%ni^*"oo!?  ^^^"'  ^^"^"'^  ^^'"^^'  ^^  ^eiP^i^^er  Studien  vol.  3. 
11»»U)  pg.  302.-820. ;  sed  quamvis  magno  cum  fructu  hic  vir  doctus  rem 
tractaverit,  tamen  multa  non  vidifc,  ita  ut  non  paucos  hiatus  in  Diodori 
libns  invener.m ,  quae  a  Kaelkero  non  t^nguntur ,  quamquam  in  hac  re 
notanda  non  totam  adhibui  diligentiam. 
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5, 10,  2.    73,  6.   12,  17,  4.  63,  2.   13,  94,  3.  18,  13,  1.  50,  2.  60,  2 

20.23.4.  31,  3  J) 

Legitimus  autem  esset  sicut  aliis  Jocis  Diodoro  hiatus  t^ 
ov  :  2,  50,  6.  (cf.  Kaelker  1. 1.  pg.  312.)  et  xa/  oi;':  2,  13,  6.  30,  l. 
33,  6.  56,  7.  3,  48,  3.  -73,  8.  4,  2,  1.  55,  1.  65,  9.  77,  7.  5, 11,4. 
60,5.   70,2.    11,65,3.    81,2.   88,2.   12,42,2.   18,99,4.   106,5. 

15.33.5.  93,2,  16,25,2.  17,5,5.62,3.85,6.  18,52,3.60,1. 
20,66,  2.    78,1.   90,1.2) 

Itaque  triginta  octo  tantummodo  locis  hiatus  existeret,  si 
particula   ov   substitueretur ,   post  voces  «Jro:    3,  58,  1.,   amrji 

11,  82,  1.3),  ^avKOiiihri :  4,  16,2.,  yfi:  1,  24,  2.,  ravTri:  3,  5,  3., 
Ti^xti:  11,92,3.,  fiOQa:  20,42,3.,  /ai(>« :  20,54,1.,  /%:  12,12,4., 
TiaQexea^ai. :   1,  89,  2.    et  similia:    17,  2,  2.    1,  7,  6.    19,103,5., 

diaxQi^rtvav:    18,   43,   6.,    (paivfvat,:     1,   39,   8.,    neXayn:    20,    40,   4., 

iuf/£<^f^:  1,  47,  4.,  (^ojcf?:  11,  82,  1.,  ^iot:  15,  88,  1.,  oW  14,  32,  4.^ 
inayyeXlofievot :  18,45,5.,  post  genetivos  in  syllabam  ov  exeuntes: 
1.38,3.  40,4.  2,18,1.  58,7.  8,3,1.  4,4,6.  65,2.  11,64,4. 
15,  86,  4.  19,  43,  2.  54,4.  20,25,4.,  vo^Hco:  18,32,2.,  nozip: 
8,  18,  4.,  TtTTo) :  8,  48,  3.,  «tVw :  4,  64,  1.,  ardXw  17,  43,  3. 

Strabo  denique  nullum  omnino  hiatum  vitare  studuit;  de 
hoc  scriptore  igitur  verba  fieri  superfluum  est. 

Si  secundum  ea,  quae  raodo  edocui,  tabulam,  quam  supra 
proposui,  corrigimus,  hanc  speciem  assequimur: 


Summa 
locorum 

hiatu3 
existeret 

centes.  part. 

hiatus  non 
existeret 

centes.  part. 

Polyb. 

28 

10      =  35,7  l 

18      =  64,3  l 

Dionys. 

72 

17            23,6  l 

55           76,4  l 

Diodor. 

258 

38      -  14,7  '- 

220    -  85,3  l 

Sa. 

358 

65      —  18,2^ 

293     —  81,8  ^- 

1)  Cf.  velut  2,  60,  6.    11,  13,  1.    40,  1.    56,  3.    63,  2.    12,  1,  1.    15,  41,  3. 

et  saepius. 

2)  Cf.   11,69,6.    74,4.    89,8.    15,6,4.    16,57,1.    17,76,3.    19,71,3. 
20,  16,  5.  et  xai  ovim:  17,  20,  3.,  xai  oirog:  20,  37,  6.,  xai  olnsiujy :  18,  44,  1. 

3)  Bis  quidem  legitur  talis  hiatus  (TomvTT?  ov :   11,  76,  2.  et  12,  28,  2.), 
sed  his  locis  collocationem  verborum  mutandam  esse  puto,  ita  ut  hiatus  toUatur. 
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Ex  eis,  quae  modo  exposui,  certissime  hoc  efficitur ,  ut  hi 
scriptores  particulam  Liy}  non  ea  de  causa  tam  mire  usurpaverint, 
ut  hiatum  evitarent ;  nam  res  non  sic  comparata  est,  ut  parti- 
cula  Lir]  ibi  tantummodo  locum  haberet,  ubi  hiatus  evitandus 
fuit,  id  quod  de  Polybio  saltem  exspectaremus ;  praeterea  si 
hoc  concederes,  etiam  mirum  esset,  quod  Strabo  tot  locis  parti- 
culam  fir]  contra  veterera  usum  adhibet,  quamquam,  ut  dixi,  ab 
hiatus  cura  plane  alienus  est.  Itaque  perversa  est  ratio  haec: 
(juotiens  hiatus  per  illud  ov  efficeretur,  posteriores  ^iv  scripsisse, 
quotiens  non  efficeretur,  ov  eos  usurpasse. 

Contra  velim  animadvertas ,  quanta  fuerit  his  auctoribus 
copia  subsidiorum,  quibus  hiatum  evitare  eis  licuit,  ^)  seu  ita  ut 
vocabula  diligenter  collocarent  seu  ut  particulas  intericerent 
seu  ut  alias  quasdam  vocum  formas  ponerent.  Quibus  subsidiis 
inter  eos  hiatus,  quos  supra  ut  certos  enumeravi,  nonnulli  evita- 
rentur ;  apud  Polybium  8,  18,  2.,  si  pro  (5  scripsisset  i^neQ ,  ut 
saepe  eandem  ob  causam  (cf.  Hultsch  1.  1.  pg.  290.);  etiam 
hiatus  ille  y,al  ov  quinquies  vitaretur,  ita  ut  particula  //r;V 
insereretur  (cf.  Buettner-Wobst  1. 1.  pg.  681.). '')  Apud  Dionysium 
autem  facillime  substitui  potuit  2,  73,  2.  mouieQ  pro  oao^,  similiter 
11,1,2158.  {bnoaoineQ),  5.5,1.  et  9,54,3.  {aneQ\  2,26,6.  (oW,o), 
11,  59,  2300.  t<piaev  pro  Hfv.^) 

Quoniam  autem  hiatum  causam  huius  licentiae  non  fuisse 
constituimus,  alteram  illam  quaestionem,  num  omnino  hiatus 
metus  suam  vim  attulerit,  examinare  minoris  momenti  esse  vide- 
tur;  sed  quia  Schmid  huius  sententiae  locuples  auctor  exstitit, 
brevi  de  hac  re  disseram. 

Ille  enim  vir  doctus  sic  sibi  rem  tinxit,  ut  contenderet  hunc 
abusum  ideo  sic  effloruisse,  quia  posterioribus  non  iam  contigit, 
ut  inter  particulas  negativas  eodem  iudicio  et  subtilitate  dis- 
cernerent,  quo  veteres  auctores;  hiatum  igitur  solum  id  valuisse 
ad  eligendas  negationes,  ut,  quoties  auctor  dubius  haereret, 
momentum  aff"erret.  Hoc  nisi  egregie  fallornon  secus  se  habet, 
ac  si  quis  contendat:  quoties  hiatus  non  evitari  debuit,  mox  un  mox 
ov  comparet,  quoties  debuit,  semper  fin  ponitur.  Certissime,  haec 
norma   tantis   cautelis   excogitata  est,   ut  nugas  proferret,  qui- 

1)  Quae  ostenderunt  Hultsch  1.  1.  et  Buettner-Wobst  1.  1. 

•-)  xot  ut,v  ov  fere  nusquam  legitur  nisi  in  enuntiati  initio. 

3)  Cf.  lacoby,  observationes  criticae  in  Dionysii  Halicarnassensis 
antiquitates  Romanas,  in  actorum  societ.  philol.  Lipsiens.  vol.  1.  (1872) 
pg.  315.  sqq. 
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cunque  eam  plane  perversam  esse  affirmaret.  Secuudum  Schmidii 
sententiam  igitur  res  sic  se  habet:  auctores  posteriores  multis 
locis  haerere,  sitne  ov  verior  an  /nj;  en,  particulae  /irj  ope 
hiatus  vitari  potest!  iam  auctor  eligit  /nt]  remanente  fortasse 
scrupulo  quodam,  an  non  verum  scripserit.  Certis  autem  argu- 
mentis  huius  viri  docti  sententia  ut  non  fulciri,  ita  non  redargui 
potest. 

Attamen  ego  equidem  de  tota  re  hanc  rationem  sequar: 
Polybius  et  reliqui  particulam  /nj  ponunt  pro  usitata  ov;  ea 
ipsa  autem  causa,  quia  illud  /itj  admiserunt,  factum  est,  ut 
iionnullis  locis  etiam  hiatum  eo  remedio  vitarent;  quia  autem 
alteram  negationem  ot  quoque  saepissime  scripserunt,  eis,  cum 
sic  nonnusquam  hiatus  efficeretur,  aliae  rationes  prospiciendae 
erant,  quibus  hiatum  fugerent,  quas  supra  tetigi. 

Notandum  saue  est:  eorum  locorum  numerum,  quibus  si  ov 
poneretur  hiatus  evaderet ,  paullatim  niinui ,  si  quidem  omnes 
scriptoris  alicuius  Jocos  negatos  computas.  Hoc  usus  argumento 
affirmaverit  fortasse  quispiam  particulam  /i^  initio  quidem  ea 
de  causa  per  hanc  licentiam  adhibitara  esse,  ut  hiatus  tolleretur, 
postea  autem,  cum  oranino  liic  usus  latius  eftusus  esset,  eara 
hoc  consilium  non  tara  praecipue  secutara  esse.  At  hoc  vanum 
esse  inde  apparet,  quod  Dionysius ,  quamvis  non  tam  diligens 
sit  in  hiatu  fugiendo  quara  Polybius,  tamen  maiorem  numerura 
locorum  notabiliura  exhibet. 

Neque  vero  eo  argumento  uti  licet,  quod  saepe  hiatus  exori- 
tur,  quia  particula  fiTJ  posita  est  eis  ipsis  locis,  quibus  particula 
ov  hiatum  non  praeberet,  qui  formarura  oix,  ov^  auxilio  facile 
vitari  potuit.  Nara  et  apud  Polybium  et  aj^ud  Dionysiura  et 
apud  Diodorum  post  particulara  /iri  hiatus  admittitur.  Itaque 
apud  Polybiura  1,68,6.  75,6.  4,4,5.  /n)  oXov  exstat,  ubi  sine 
ulla  offensione  particulam  ov  poni  licuit,  sed  liunc  hiatum  Poly- 
bio  legitimum  fuisse  docuit  Hultsch  1.  1.  pg.  293.  Apud  Dio- 
nysium  autem  9,  51,  6.  legitur  /in  e/nfvea&at  ubi  ovk  posito  hiatus 
vitaretur;  sed  etiara  hunc  scriptorera  liiatuni  per  particulam  a>; 
eff*ectum  admittere,  demonstratur  praeter  multos  h)cos,  quibus 
fir  od  exstat,  hisce:  ;),  10,  4.:  /,n  w?,  6,  35,  2.:  /in  oniog^  6,  33,  3.: 
/iv  onXa,  10,  28,  2064.:  /i-n  «>«,  1,56,  1.  et  9,66,  1.:  /in  r^o, 
4,52,2.  et  8,65,6.:  /iri  f|,  7,13,5.:  /iri  iKovaiM^^  aliis,  quae 
quivis  facile  invenerit.  Neque  apud  Diodiuuni  offensioni  est 
hiatus  /in  v.id^x^iv  15, 16,  1.,   nam  Diodorus   quoque  post  parti- 


f 

< 
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culam    /ifj    nusquara    hiatura    vitare    studuit,    cf.   Kaelker   l.  1. 
pg.  312.1) 

Itaque  hiatui  iusto  plus  hac  in  quaestione  tributum  esse 
patet :  videtur  potius  eis  h)cis,  quibus  particula  /ifj  hiatum,  qui 
altera  ov  admissa  ortus  esset,  tollit,  id  ipsum  invito  auctore 
factum  esse  et  ad  fortera  fortunara  magis  referendum  esse  quam 
ad  auctoris  ipsius  studium  et  consiliura.  Quoniam  igitur  hiatum 
missum  facere  debemus,  alia  aliqua  causa  investiganda  est,  cur 
haec  licentia  irruperit. 

Atque  hoc  unice  verum  est,  quod  facillime  quaerentibus 
offertur :  scriptores  Aoivrjg  diaUy.Tov  non  iam  discrimen,  quod  inter 
particulas  negantes  apud  veteres  intercedit,  cognovisse  et  sen- 
sisse;  uam  hoc  saepius  in  eis,  quae  antecedunt,  extoUendum 
erat  Attici  quidem  sermonis  scriptores  veteres  fere  nusquara 
non  certo  quodam  consilio  has  particulas  dignoscere ;  quo  neglecto 
posteriores  promiscue  eas  usurpant,  ita  ut  nullo  modo  constituere 
possimus  certum  quoddam  consilium  vel  artificium.  Hoc  unum 
in  universum  dici  licet  et  iam  supra  obiter  tactura  est :  ov  prae- 
fertur,  ubi  contrariura  aliquo  raodo  subest  (velut  oj)  —  «U«),  vel 
ubi  ov  cura  alia  voce  in  unam  notionera  coalescit  {ov  nolvg^ 
similia). 

Sed  dixerit  aliquis  suo  lure,  si  re  vera  inter  negationes 
non  iara  discernere  auctores  labentis  Graecitatis  potuerunt, 
consentaneura  esse  etiam  particulam  ov  pio  altera  /in  adhibitam 
comparere.  Atque  notura  est  iam  apud  veteres  auctores  ov 
particulam  in  eis  structuris  reperiri ,  ad  quas  sollerani  usu  /in 
ponitur  (velut  post  illud  'iva  vel  Moie  c.  infiu.  coni.  etc),  sed  ea, 
quara  modo  significavi,  cautela  observata,  ut  contrarium  aliquod 
fiat,  velut  per  oi-K  —  dUd,  vel  ov  Ttolig  vel  talia  exstent. 

Sed  etiam  praeter  illas  condiciones  particulam  ov  poni  ab 
auctoribus  posterioribus,  ubi  potius  /iri  exspectatur,  et  ipse  mox 
demonstrabo  et  viri  docti,  qui  Mnvfig  dcalexTov  graramaticae 
operam  navaverunt,  observaverunt,  velut 

Schmidt  1.  1.  pg.  437. 

Schmid  1.  1.   vol.  1.  pg.  50.  et  246.,   vol.  2.  pg.  62.,   vol.  3. 

pg.  89.  sq.,    vo].  4.    pg.  94. 
du  Mesnil  1.  1.  pg.  46.-48. 
Kratt  1.  I.  pg.  51.  sq. 


*)  Locis    ab    hoc    viro    docto    allatis  addo  hos :   iit]  eJvai :  12,  20,  3.  et 
15,  60,2.,  /n)  olW:  13,21,  8. 
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Marquardt  1.  1.  pg.  50. 
Mueller  1.  1.  pg.  20. 

Attamen  huic  rei  tantum  momentum  non  attribuerim, 
praesertim  cum  apud  hos  quattuor  scriptores  paucissimi  sint 
loci,  quibus  ov  re  vera  mirum  videtur ;  quoties  vero  haec  parti- 
cula  per  vocem  quae  sequitur  dUd  vel  noXvg  excusatur,  id  in 
uncis  inclusum  infra  adnotabo.  ^) 

Praeter  ea  autem,  quae  in  sequentibus  proponam,  velim  ea 
conferas,  quae  iam  supra  data  occasione  edocui: 

pg.  19.:         ov  in  enunt.  relat.  (=  solcher,  welcher). 
pg.  36.  sq.:  ov  apud  infin.  post  verb.  vc^kZ. 

pg.  37.:  ov      „  „  ^  „       aiQoviiai, 

pg.  47.  sq.:      ov      „  „  „  „       av^i^alvH. 

pg.  48.  sq.:     ov     ,  „  „         „      del^  XQV,  nQogriTiH. 

pg.  49.  sqq.  passira:  ot;' apud  infin.  post  verba  impersonalia. 

pg.  55.  sq. :     ov  apud  participium  coni.  c.  articulo. 

pg.  56.:  ov      „  ^  condicionale. 

pg.  62.:  ov  apud  participium    \  quamvis  structurae 

cum  Mg  coni.        \    velut  JVa,  similes 

pg.  64.:  ov  apud  participium    |  antecedant. 

et  pg.  29.  not.  3.  [ov  apud  infin.  post  verb.  imxeifjcj^  pg.  32.  not.  2. 
(ov  apud  infiu.  post  verb.  doxel  =  placet),  pg.  45.  not.  1.  (ov  apud 
infin.  orationis  obliqu.  vetantis),  pg.  57.  not.  1.  (ov  apud  participia 
in  enuntiato  relativo,  quod  potius  alterum  ^iij  exigit). 

Nonnunquam  autem  infinitivum  comparere  per  illud  ov 
negatuffi,  quamvis  pendeat  ex  structuris  velut  worf  vo^i^eiVj  rd 
ipaaxeiv^  simil.,  supra  passim  ad  verba  cogitandi  et  dicendi 
demonstravi. 

Praeter  haec  igitur,  particulam  ov  inveni  in  hisce  structuris : 
apud  infinitivum  pust  verba 

dvayxdCo):  Polyb.  4,71,11.,  Dionys.  5,74,3.  (ov  fiovov-dlXd  xal) 

dvuyx7r.  Diodor.  1,52,2.  (ovx  eldrTio),  Strab.  4,  182D. 

*)  Sed  non  raro  inveniuntur  etiam  structurae  lu;  uoUg,  ur  —  dP.Xd^ 
similia.  —  Saepiua  etiam  illud  oidi  ad  unum  aliquod  vocabulum  structurae 
dependentis  attinet,  sed  ita  ut  fortasse  ad  verbum  ipsum  regens  trahendum 
sit;  cf.  post  verba  ^oilouai :  Dionys.  3,  67,  1.  5,  9,  3.  9,  52,  5.,  Sixaiov : 
Polyb.  «,47,7.,  6w:  Dionys.  6,7,3.,  xal6v:  Polyb.  11,29,6.,  tiokZ:  Diodor. 
14,  66,  2.,  cr^tiTsi:  Polyb.  3,  109,  6.,  TohitZ:  Diodor.  14,  65,  4.,  iTTiQx^Tai: 
Dionys.  5,  64,  1.  8,  32,  1.,  tTTixnQ^o:  Dionys.  11,  30,  2233.,  rr€iQ(Zuat :  Dionys. 
9,  70,  3.,  l'x<^:  Diodor.  19,  71,  4.,  Strab.  4,  201  A. 
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unoareUfo  :  Diodor.  14,  70,  2.  (contrar.) 

/SovXofiai :  Polyb.  6,  24, 9.  {ovx  onofg  —  dXXd),  Dionys.  3, 32, 2. 

(ov  —  dXXd)    5,  21,  3.    (orx   dvayxaiag\    Diodor.  3,  57,  3. 

14,9,8.,  Strab.  10,  455  B.  (contrar.) 
ytyvcoaxo)  (decerno) :  Dionys.  8,91,1. 
dixaiov :  Dionys.  7,  52,  5. 
iyXecQfo  :  Polyb.   5,  73,  8.  (ov  fiovov  —  dXXd  xai) 

fxyiyvezai:  Dionys.  11,  20,  2203.   (ov ,  de) 

imTQejKx) :  Dionys.   7,  55,  5.  (oix  doQiaTOv) 

emTt]devco:  Diodor.   2,23,  2.  (oi   fibvov  —  dXXd  xai) 

etTTi :  Diodor.  5,  45,  5.    46,  4. 

edi:  Dionys.  3,  10,  5.   11,  54,  2289.  2290.,  Strab.  6,  270  A. 

i(TXr(o :  Diodor.  18,  62,  5.   19,  65,  4. 

xaTaaxevdCco  :  Dionys.  3, 13,  3.  {otx  dq^avaiv)  3,44,4.  {na^aaK., 
ov  /lovov  —  dXXd   xai) 

xeXei^co  •  Polyb.  15,  26,  6.    (ov  —  dXXd)^   Dionys.  1,  56,  3. 

(oaov  ovmo),  Diodor.  19,52,4.  (ov  ~  dXXd) 
xivdvvevco  :  Dionys.  11,  30,  2235.  (ov  —  dXXd) 
fieXXo) :  Dionys.  5,  1,  4.  6,  4.  {ov  /lovov  —  dXXd  xai)  6, 40,  2. 

(pv  —  dXXd),  Diodor.   19,  81,  5.   [ov  fiuvov  —  dXXd  xai) 

d(peiX(o :  Dionys.  4,  29,  2.  (ov  novov  —  dXXd  xai)  11,  9,  2178. 
(contrar.) 

na^axaXdi :   Polyb.   5,  29,  4.   (ov  —  dXXd) 
nei^(o :  Polyb.   8,  1,  7.  {ov  fiovov  —  dXXd  xai) 
netQwfiat:   Diodov.   15,48,4.   (ox   — dXXd) 
noidi:    Polyb.   3,  36,  3.    (ov  fivxQd)  10,40,  8.    (ov  fi6vov  — 
dXXd  xai)  11, 10, 5.  (ov  noXX(dv\  Diodor.  13, 98,  2.  (ovx  6Xiy.) 
axriuTOfiai :  Dionys.  3,  37,  3. 

aneid(o:   Diodor.   17,  33,  5.   (017  orrcu  —  (bg) 

rdaao) :  Dionys.  2,  21,  3.    (ov  —  dXXd)  4,  14,  3.    (ov  —  dXh\) 

5,  17,  6.  {oi'  fiovov  —  dXXd  xai) 
(fcXd):  Dionys.  11,  11,  2184.  (contrar.) 
il)rj(piCofiac :  Dionys.  5,  13,  3. ; 

apud  imperativum:  Dionys.  8,47,  3.  (contrar.);  post  coniunctionem 
(i  (sed  confer.  Aken  1. 1.  §  228.  sqq.  et  Krue^er  1.1.  §  67.4.  1.): 

Polyb.  2,  61,  7.  (ind.  praes.,  ov  fiovov  —  dXXd  xai)  15,19,5. 
(el  =  oTi^  ind.  praes.) 

Dionys.  3.  9,  7.  (ind.  fut.)  4,  35,  2.  (ind.  imperf.)  5,  4,  3.  (ind. 
praes.)  6,  19,  3.  (ind.  praes.)  53,  2.  (ind.  fut.)  5,  54,  5. 
(€l==0Tt,  ind.  praes.,  ovdev  ^ttov)  7,22,2.  (ind.  praes., 
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ov  —  dnd)  32,  3.  (ind.  fut.)  42,  5.  (ind.  praes.)  60,  4. 

(ind.  praes.,   ov  —  dXXa)   8,  31,  1.   (ind.  aor.)   62,  1. 

(ind.  praes.)   9,  29,  1.  (ind.  fut.)  44,7.  (f/=ort,  ind. 

praes.,  ov  —  dXXd)  10, 29, 2067.  (ind.  praes.)  11, 18, 2198. 

(ind.  praes.,  ov  —  dXXd) 
Diodor.  14,  69, 1.  (ind.  praes.) 
Strab.   2,  77  C.  (ind.  praes.)   8,  341  A.  (ind.  perf.)  9,  402  C. 

(ind.  aor.)  12,  553  C.  (ei  =  otl^  ind.  praes.); 

apud  infinitivum  ex  dJine  pendentem: 

Polyb.  1,  48,  6.  (ovx  oXiyov^)  ;{,  102,  4.  (itwvop  ol) 

Dionys.  4,  50,  5.   {ov  ^ieloi')   8,  90,  2.  (ov  ^iaxQciv)  9,  4,  2.  {ov 

Tor   iXd'/i(nov) 
Diodor.   1,  46,  5.    {eXdrno)    11,   5,  2.  {ovx  eXdiTovg)  18,30,6. 
14,8,4.    (ov  —  dXXcc)    17,  58,  5.  {ovx  dXly.)  19,45,2. 

(oi'X   oXiy.) 
Strab.    1,   55   C.    (ovx  oV^  —  dXX'  ovde')    59  B.   (ovx    eXdrroai) 

2,  87  A.  {ov  —  dXXd)  (15,  695  D.  infinitivus  tantuni- 
modo  ideo  exortus  est,  quia  totus  locus  narratur  per 
infinitivum  orationis  obliquae); 

apud  infinitivum  cum  articulo  coniunctum: 

Polyb.   2,  13,  5.   (i^ovov  ov)   3,  4,  5.   (ovk   dXiyovg)   9,  9,  4. 

(lidvov   ov)    14,   6,   8.    (ooov   ov)    15,  36,  2.   {ov   fxbvoi 

dXXd  Tcai). 

Diodor.  20,  111,2.  {ov  ^wvov  —  dXXd  xai), 

Ex  his  luce  clarius  apparet  particulam  ov  multo  rarius 
admissam  esse  eis  locis,  ubi  fftj  exspectatur,  quam  alteram  /// 
vice  versa.  Attamen  vel  hoc  documento  ostenditur  particulas 
fxrj  et  ov  discernere  non  iam  accurate  potuisse  scriptores  la- 
bentis  Graecitatis;  sed  contineri  hac  ipsa  re  debemus,  ut  illos 
non  ex  iudicio  suo  elegisse  negationem  affirmemus,  sed  incerto 
quodam  sensu  ductos.  Consentaneum  autem  est  eos  saepe  hac 
in  re  a  vero  aberrasse,  praesertim  quotieus  eaedem  senteutiae 
variis  structuris  exprimi  poterant;  qua  re  fit,  ut  irruperit  illud 
firj  in  enuntiata  secundaria  fortasse  ex  structura  infinitivi  cum 
articulo  coniuncti,  quem  scriptores  'Aoivijg  dtaXemov  praecipue 
adamasse  supra  affirmavi.  Velut  inter  illud  dtd  t6  coni.  c.  infin. 
et  coniunctionem  inetStl  quod  attinet  ad  negationes,  distinguere 
non  potuerunt,  quia  eadem  ratio  logica  suberat.  Eodem  modo 
in   orationem   obliquam   per   (^g  vel  or^  instructam  negationem 
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iu/  irrupisse   ex   analogia   orationis  obliquae  per  infinitivum  in- 
stitutae  iam  supra  edocui. 

Sed  hoc   hactenus;   nam  certam   quandam   rationem   in  liis 
servatam  esse  veri  omnino  dissimile  est. 

At  cur   hi  scriptores,   cum  fluctuarent,   particulam  fi^   im- 
primis  elegerint,   pro   certo  vix   potest   affirmari.     Quod    autem 
Treitel  et  Stegmann  contenderunt  particulam  //>;  ideo  praelatam 
esse,  quia  fortius  negaret,  hoc  viri  docti  ipsi  magna  cum  dubita- 
tione  protulerunt;  notabilia  vero  videntur  mihi  haec  Stegmanni 
verba ,   quae   facit   de  particula  rnj  ad  participium  posita :   man 
bevorzugte  fi/j  nur  als  die  nachdriicklichere  Negation,   die  Ent- 
scheidung  aber  in  jedem  einzelnen  Falle,  ob  eine  Negation  nach- 
driickhch  ausgesprochen  werden  soll  oder  nicht,  ist  eine  subiec- 
tive,   und   so  ist  es  kein  Wunder,   wenn  Phitarch  die  Negation 
beim  Participium    mit   ziemlicher  Willkur   zu  setzen  scheint. 
Atque  hoc  omnino   cavendum  esse   iam  supra  declaravi,  ne  quis 
m  universum    affirmet   negationem   fnj    esse    omnino    fortiorem, 
quam  alteram  or;   sed  primum  quidem  nemo  adhuc  tale  ahquid 
demonstravit  neque  omnino  dicere  potest,  nisi  si  dihgenter  tota 
loci   cuiusdam    indoles    respecta   erit.     Praeterea   etiamsi   illud 
concesserim,  non  intehegam,   cur  fortius  negare  locis  illis  omni- 
bus  horum  scriptorum  interfuerit,  atque  cur,  ut  fortius  negarent, 
ipsum  illud   fifj  adhibuerint;   nam  certe  multae   ahae  patuerunt 
viae,  ut  liunc  colorem  efficerent,  aut  ea  re  ut  negationem,  sicut 
convenit,  cohocarent,  aut  ut  eas  formas  adhiberent,  quae  per  se 
ipsae  maiorem  vim  attulerunt:  ov^i^)  et  oiWv. 

Neque  ea,  quam  Gildersleeve  protuht,  sententia  veritatis 
speciem  prae  se  ferre  videtur;  hic  enim  vir  doctus  1.  1.,  ubi  de 
oratione  obliqua  per  co,-  vei  or.  instructa  egit,  contendit  hunc 
usum  latere  iam  apud  Homerum  '^)  ac  consentaneum  esse  eum 
apud  optimae  Graecitatis  scriptores  quidem  non  erupisse,  sed 
postea  demum  resurrexisse  et  valde  effloruisse ;  quod  et  per  se 
veri  dissimile  est,  et  num  de  Homero  pro  certo  proferri  possit, 
vehementer  dubito;  neque  enim  persuaserunt  mihi  duo  illa,  quae 

')  Quod  nullo  iure  in  suspicionem  vocavit  Goetzeler,  de  Polybii  elocu- 
tione  (1887)  pg.  34.,  sed  cf.  Hultsch  in  Berlin.  philolog.  Wochenschrift  vol  7 
(1887)    col.  1143. ;    etiam    apud    reliquos    xom;^    SmXtxrov   auctores    saepius 
occurrit. 

-)  [lla  sanctae    scripturae,    quae  vocatur,    particula  ma,    quae  eadem 
est   atquo    Graeca   fir ,    semper   sensu    prohibitivo    usurpari    docet  Curtius 
Grundzuge  der  griech.  Etymologie,  ed.  quint.  pg.  332.  ' 
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Gildersleeve   aifert   exempla;   nam  haec  facillime  explicantur  et 
explicata  sunt. 

Refert  autem  deliberare,  quae  nunc  Graecis  hominibus  sint 
negationes;  iam  vides  raro  eis  usui  esse  particulam  fttj,  quae 
antea  sic  effloruerat;  earum  autem  negationum,  quae  plerumque 
usurpant,  ox^  et  dev  utraque  originem  petit  ab  radice  oi-  (017/ 
et  oidev).  *) 

Sed  ut  totam  disquisitionem  absolvam,  paucis  complectar 
opinionem,  quam  mihi  de  causa  huius  abusus  finxi.  Primum 
quidem  negari  nequit  vivum  de  discrimine  negationum  iudicium 
paullatim  refrixisse  in  -Aotvfi  diaUmM,  refrixisse  sicut  alia 
refrixerunt,  simulatque  Attici  ingenii  flos  contabuit ;  nam  ubicun- 
que  apud  Atticos  scriptores  rationem  et  usum  conspicis,  apud 
xoivjy  diale-KTox^  auctores  vides  varietatem  omni  lege  carentem ; 
neque  vero  cum  eis  faciam ,  qui  i)utent  talia  irrupisse  ut  plane 
nova  et  inaudita  in  posteriorum  auctorum  usum  scribendi ;  sed 
quin  iam  dudum  ea  in  sermone  Graeco  delituerint,  non  dubita- 
verim;  in  sermone  enim  cotidiano  homines  veteres  primum 
off^endisse  credibile  est  in  immobili  illa  perseverantia,  quae  neque 
commoda  neque  pulchra  visa  est.  At  scribendi  ratio,  qua  ute- 
bantur  in  libris  componendis  et  in  omni  generis  grandis  sermone, 
abhorrebat  a  cotidianis  vitiis  et  soloecismis;  itaque  ut  aliarum 
sic  etiam  huius  rei  radices  fortasse  petere  licet  ex  veterum 
sermone  cotidiano;  nam  in  'Mnvr,  SiccXeKTO}  vix  sermo  cotidianus 
diversus  fuerit  a  sermone,  quo  rerum  scriptores  utebautur. 

Itaque  hic  usus,  quem  iam  dudum  latuisse  puto,  ita  ut 
nobis  non  in  conspectum  venire  potuerit,  subito  in  lucem  pi(Kliit  -) 
at(iue  eo  maior  existit,  quo  quis  scriptor  minorem  diligentiam 
in  scriptis  componendis  adhibet;  qua  re  fit,  ut  apud  Polybium 
et  Dionysium  rarius  inveniantur.  Praeterea  fortasse  ea  re 
auctus  est  hic  usus,  quod  omnium  nationum  homines  lingua  Graeca 
uti  consueverunt,  et  quod  hos  non  veteris  usus  Attici  discrimina 
et  praecepta  pernosse  potuisse  apparet,  ita  ut  illa  magis  magis- 
que  evanuerint. 

Qua  de  causa  autem  particula  inj  prae  altera  or  sic  adamata 

^)  Similem  negationum  inconstautiam  inveniri  in  linguis,  quae  vocan- 
tur  nordicae ,  testis  est  Olawsky ,  in  programmato  quodam  Lissae  anno 
1858  edit. 

2)  Notum  est  omnium  fere  linguarum  proprium  esse  notionem  verborum 
mox  debilitare  mox  ampiificare ;  ergo  particula  firj  quoque  veterem  vim 
suam  prohibitivam  pedetentim  omisit. 
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sit,  pro  certo  diiudicare  praetermitto; ')  ea,  quae  protuli,  ut 
certis  argumentis  demonstrem,  videlicet  non  contigit ;  itaque  non 
placet  plura  proferre,  quae  aeque  incerta  sunt  vel  incertiora. 

^)  Hoc  unum  fortasse  dici  licet :  neque  enim  veri  dissimile  est  in  vetere 
(iraeco    sermone    cotidiano ,    ex    quo    hanc    licentiam  initium  cepisse  modo 
contendi,  saepe  factum  esse,   ut  negationes  magno  vocis  sono  extollerentur, 
praesertim    postquam    sophistarum    secta    morem    induxit,    ut    in    loquendo 
abundent  acuminibus  et  acrimoniis ;  hoc  autem  quivis  videt  cum  particulam 
ov  tum  formas  in  consonantem  exeuntes  ovx  et  ovx  non  idoneas  fuisse,  quae 
magnum  per  sonum  pronuntiarentur;  nam  hoc  nulla  alia  in  re  positum  est, 
nisi  quod  syllabae  vocalis  in  loquendo  producitur.     Ut  hoc  consilium   asse- 
queientur,    multo    aptior    et    commodior  eis  erat  particula  u/j -,    nam  haec, 
quantum  placuit,  produci  potuit,  ita  ut  exoptatum  acumen  et  acutum  sonum' 
praeberet.     Si  vero    similem    desideras  condicionem,    admonuerim  te  priscae 
Latinitatis  propriam  fuisse  non  formam  productam  ne,  sed  brevem  ne,  quam 
nonnusquam    etiam  bodie    apud  Plautum    legimus  ;    de  hac  re  cf.  Kuehner, 
ausfuhrliche  Grammatik  der  lateinischen  Sprache  vol.  2.    §  149.  1. 
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